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NOTA DE LA REDACCION:

UNA NUEVA
ETAPA

La publicacién del primer numero de la revista EI Prome-
teo Comunista es el resultado l16gico de casi treinta afios de la-
bor de nuestro grupo. En unas condiciones de extrema debi-
lidad del movimiento obrero contemporaneo y de dispersiéon
de las fuerzas marxistas, no pretendemos empezar la historia
desde cero. Por el contrario, nos apoyamos en la experiencia
tedrica y politica acumulada. Nuestra practica ha atravesado
varias etapas, cada una de las cuales exigié precisar nuestra

estrategia y aplicar de forma consecuente el método marxista
a las condiciones histéricas cambiantes.

https://comprom.org/




1998: FORJA DE LAS BASES
EN CONDICIONES DE CRISIS

El primer paso fue la publicacién del periddico
Komsa, iniciada en junio de 1998, en el contexto de
una profunda crisis econémica en Rusia. A diferencia
de muchos grupos “de izquierda”, no considerabamos
que 1991 hubiera sido la “contrarrevolucion burgue-
sa”; para nosotros, esta ya se habia consumado en
1925, cuando el estalinismo victorioso en la URSS
abandono el rumbo de la revolucién mundial.

Nuestro surgimiento fue una reaccién objetiva al
colapso social de los afios noventa. El impulso inicial
se apoy0 en gran medida en un rechazo espontaneo
hacia la “nueva” burguesia, proveniente de la nomen-
clatura del Partido y del Komsomol. Sin embargo, este
rechazo se transformé rapidamente en la formulacién
de unos cimientos politicos claros: la necesidad de
abolir por completo la propiedad privada y las rela-
ciones monetario-mercantiles, asi como el reconoci-
miento de la dictadura del proletariado como una eta-
pa de transicién ineludible hacia el comunismo.

2014: LA PRUEBA
DEL INTERNACIONALISMO

Las posiciones del internacionalismo proletario
han sido inherentes a nuestra organizacion desde
sus origenes. Por lo tanto, cuando en 2014 se agudizo
el conflicto interimperialista y Ucrania se convirtio
en uno de sus frentes militares, no tuvimos que revi-
sar nuestras posturas.

Este periodo nos oblig6 a profundizar en el analisis
del desarrollo desigual del capitalismo y de los cam-
bios en la correlacién de fuerzas en la arena mundial.
En unas condiciones en las que una gran parte de la au-
todenominada “izquierda” cayd en el socialchovinismo,
nosotros defendimos de manera consecuente la clasica
tesis marxista: el proletariado no tiene patria, y cual-
quier nacién moderna es tan solo la envoltura politi-
co-econdmica del capital. La tarea de la clase obrera en
todo conflicto imperialista se resume en el siguiente
principio: el enemigo principal esta en el propio pafs.

2026: EL PROMETEO COMUNISTA
Y LAS TAREAS DE LA CONSTRUCCION
DEL PARTIDO

Hoy, la situacidn nos exige pasar a la siguiente eta-
pa. Tal y como se sefiala en el “Manifiesto” que publi-
camos, la época de las revoluciones democratico-bur-
guesasy de los movimientos de liberacién nacional ha
concluido definitivamente. El capitalismo ha encade-
nado definitivamente por atar al planeta con las cade-

nas del mercado mundial, manteniendo, no obstante,
dividida a la clase de los trabajadores asalariados.

La publicacién de EI Prometeo Comunista esta dic-
tada por la necesidad de pasar alalabor practica para
la formacion del partido comunista mundial. Evalua-
mos nuestras fuerzas con sobriedad, no nos conside-
ramos un partido ya constituido y nos reconocemos
Unicamente como una de las partes del movimiento
practico hacia su conformacion. En este camino, es-
tamos abiertos a interactuar con todas las organiza-
ciones comunistas de izquierda que se mantengan
firmemente en las posiciones del marxismo y el inter-
nacionalismo proletario.

EL SIGNIFICADO DEL NOMBRE
Y NUESTRAS TAREAS

La figura de Prometeo refleja nuestra tarea princi-
pal: superaciéon el monopolio burgués sobre el conoci-
miento e introducir la conciencia marxista en la lucha
de clases del proletariado. Sin la asimilacion de la teoria,
la protesta espontanea queda confinada en el marco de
las reivindicaciones econémicas y es incapaz de amena-
zar los cimientos del sistema de esclavitud asalariada.

El camino recorrido desde el periédico Komsa en
1998 hasta la revista El Prometeo Comunista en 2026
ha sido un proceso de maduracion politicay organiza-
tiva. Reflexionamos criticamente sobre nuestra expe-
riencia pasada y damos el siguiente paso légico.

Ofrecemos esta revista no simplemente para ser lei-
da, sino como una herramienta de trabajo para el de-
bate tedrico y la coordinacién organizativa. Hacemos
un llamamiento a quienes comparten nuestras posicio-
nes a sumarse a la labor de la publicacion y a participar
en el proceso de formacidén del partido comunista.

Abril de 2026




MANIFIESTO

DEL GRUPO
«

EL PROMETEO
COMUNISTA
»

El presente texto constituye nuestro documento pro-
gramatico. Esperamos que contribuya a forjar los cimientos
teoricos para la unificacién de las fuerzas marxistas en el camino
hacia la creacidon de un nuevo partido comunista mundial. Este
documento surge en unas condiciones de extrema debilidad y
fragmentacion del movimiento obrero contemporaneo, en un mo-
mento en que el capitalismo global ha entrado en su fase superior,
imperialista y de decadencia, amenazando a la humanidad con la
barbarie y con nuevas guerras devastadoras. La idea central del

manifiesto radica en que la época histérica de las revoluciones
burguesas ha llegado a su fin; por consiguiente, la Unica salida
para el proletariado es la preparacién de la revolucion mundial
en aras de la destruccidn total de la propiedad privada, de la pro-
ducciéon mercantil y del Estado.




PROLOGO

El “Manifiesto del Partido Comunista” de Karl Marx
y Friedrich Engels fue el primer documento progra-
matico histdrico del partido revolucionario del prole-
tariado mundial. Y fue precisamente en virtud del ca-
racter programdtico del manifiesto que las tesis que
constituyen su nticleo, su esencia, no se referian direc-
tamente a la época de su publicacién, sino que des-
cribian las condiciones y fijaban los objetivos a largo
plazo en los que debia desarrollarse el movimiento
comunista. “El Prometeo Comunista” no ha surgido
de la nada: la base de nuestra actividad es la continui-
dad y el desarrollo del nicleo programatico del “Mani-
fiesto del Partido Comunista”.

Marx y Engels declaraban: «Los comunistas pueden
resumir su teoria en esta formula tnica: abolicién de
la propiedad privada». El desarrollo del capitalismo
creo las premisas objetivas necesarias para la realiza-
cion de esta tesis: «La propiedad privada burguesa mo-
derna es la tltima y mds acabada expresion del modo de
produccién y de apropiacién de los productos que repo-
sa sobre los antagonismos de clase, sobre la explotacién
de los unos por los otros».

En “La ideologia alemana”, los fundadores del co-
munismo cientifico sefialaron que «a esta propiedad
privada moderna corresponde el Estado moderno». De
esto se deduce que la abolicién de la propiedad pri-
vada exige la abolicién del Estado. ;Quién debe llevar
a cabo esta tarea? En el prefacio a la edicion ingle-
sa del Manifiesto de 1888, Engels -subrayando que
asi lo habian pensado siempre junto con Marx- da
una respuesta inequivoca: «La emancipacion de la cla-
se obrera debe ser obra de la clase obrera misman.

Y si los propios Marx y Engels vivieron en un pe-
riodo en el que los hechos sociales fundamentales y
lastareas del movimiento obrero plasmadas en el “Ma-
nifiesto” se encontraban, en el mejor de los casos, en
una fase embrionaria, nosotros vivimos por primera
vez en una época en la que todas estas tesis pueden
considerarse, sin reserva alguna, como el programa
del partido comunista mundial.

EL CARACTER DE NUESTRA EPOCA

Con la culminacion de la formaciéon del mercado
mundial, el capitalismo ha cumplido su funcién his-
térica. La época de las revoluciones burguesas y de
la formacion de los mercados nacionales, de la burgue-
sia nacional y de los Estados nacionales ha terminado.
La sociedad burguesa contemporanea se encuentra
en su fase superior, imperialista, caracterizada por
la reaccién en todos los frentes. Desde la etapa ascen-

dente y progresista de su desarrollo, el capitalismo ha
girado hacia una inevitable y aterradora decadencia,
algo que ya estaba claro para los marxistas revolucio-
narios de la época de Vladimir Lenin y Rosa Luxem-
burgo. En nuestra época contemporanea, ha creado
no solo fuerzas productivas gigantescas, que son
la premisa objetiva para su superacion, sino también
fuerzas destructivas colosales, capaces de aniquilar a
la humanidad. La tarea de la clase obrera, encabezada
por su vanguardia, el partido comunista mundial, se
reduce hoy a destruir el capitalismo, impidiendo que
arrastre consigo al abismo a toda la humanidad. Co-
munismo o barbarie: tal es la alternativa.

A pesar de que todas las fuerzas del viejo mundo
ignoran este hecho, en las entrafias de la sociedad
capitalista recorre el fantasma del comunismo. Inde-
pendientemente de la debilidad de los comunistas
modernos -los exponentes conscientes de un proceso
inconsciente- madura la revoluciéon comunista, que
debera destruir la divisién de la sociedad en clases y
la propiedad privada en la que se basa.

Esta tarea no puede resolverse sin que las amplias
masas de la clase obrera adquieran una conciencia
comunista, y esto «solamente puede conseguirse me-
diante un movimiento prdctico, mediante una revolu-
cion; y que, por consiguiente, la revolucién no sélo es
necesaria porque la clase dominante no puede ser de-
rrocada de otro modo, sino también porque tinicamen-
te por medio de una revolucién logrard la clase que
derriba salir del cieno en que se hunde y volverse capaz
de fundar la sociedad sobre nuevas bases» (“La ideolo-
gia alemana”).

EL PARTIDO

Las ideas dominantes de cualquier sociedad de cla-
ses son las ideas de la clase dominante. En la sociedad
moderna domina la burguesia, y por eso, incluso entre
los trabajadores asalariados, las ideologias burgue-
sas dominan en todas partes. «Para superar la idea de
la propiedad privada basta la idea del comunismo. Para
superar la propiedad privada real se requiere una ac-
cién comunista real», afirmaba Marx ya en los “Manus-
critos econdmicos y filoséficos de 1844”. Asi, una ver-
dadera critica de las ideas burguesas solo es posible
en el marco de un movimiento prdctico real, en el pro-
ceso de la revolucién comunista. Este movimiento
practico debe ser encabezado por el partido comu-
nista mundial. Tal partido no existe en la actualidad.
No nos consideramos ese partido ni siquiera su tnico
embrion. Consideramos nuestra actividad como parte
del movimiento practico hacia el comunismo, como




la lucha por la creacion de este partido, y nuestro
manifiesto solo como uno de los pasos necesarios en
el camino hacia su creacién. En 1999, desde las pagi-
nas de nuestro periédico Komsa, declarabamos: «Es-
tamos dispuestos a colaborar con todos aquellos que no
de palabra, sino de hecho, libran la lucha por la eman-
cipacion del proletariado del poder de la burguesia;
con todos los que se situan en las posiciones del mar-
xismo revolucionario cldsico, independientemente de
la organizacion en la que se encuentren estas personas.
Nuestra posicién sigue siendo la misma: el proletaria-
do no tiene hoy su propio partido, nos enfrentamos a
la urgente necesidad de crearlo. Tal es la tarea prdctica
inmediata de nuestra organizacion». Esta tarea sigue
siendo vigente hoy en dia.

Lo expuesto no contradice el hecho de que han
existido y siguen existiendo grupos de revoluciona-
rios, a menudo poco numerosos y a veces reducidos
literalmente a individuos aislados, que mantienen su
adhesion al marxismo revolucionario intransigente,
asegurando su pureza cientifica y su continuidad en
el tiempo; y en este sentido, trazamos nuestro linaje
desde Marx y Engels, los bolcheviques encabezados
por Lenin, la Internacional Comunista del periodo de
los dos primeros congresos, la Izquierda Comunista
[taliana y los grupos comunistas rusos “postsovié-
ticos” que opusieron sus ideas al pseudomarxismo:
la ideologia del falso socialismo de la URSS, que mere-
cida e inevitablemente ha pasado al olvido.

El motivo de la ausencia del partido co-
munista mundial no puede explicarse por otra
cosa que por la ausencia de las condiciones
necesarias. «Las condiciones de vida que las diferen-
tes generaciones encuentran en su existencia deciden
también si las conmociones revolucionarias que perio-
dicamente se repiten en la historia serdn o no lo sufi-
cientemente fuertes para derrocar la base de todo lo
existente; y si no se dan estos elementos materiales de
una conmocioén total, o sea, de una parte, las fuerzas
productivas existentes y, de otra, la formacion de una
masa revolucionaria que se levante, no sélo en contra de
ciertas condiciones de la sociedad anterior, sino en con-
tra de la misma “produccién de la vida” vigente hasta
ahora, en contra de la “actividad de conjunto” sobre la
que descansa, resulta absolutamente indiferente para el
desarrollo prdctico que la idea de esta conmocion haya
sido proclamada ya cientos de veces, como lo demuestra
la historia del comunismo» (“La ideologia alemana”).

En la misma obra, los fundadores del comunismo
cientifico escriben: «La forma de esta organizacion
depende, naturalmente, de las necesidades ya desarro-

lladas, y tanto la generaciéon como la satisfaccién de es-
tas necesidades es en si misma un proceso histdrico».
En el seno de la clase de los trabajadores asalariados
debe madurar y desarrollarse la necesidad de llevar a
cabo la revolucién comunista. Nuestra tarea es coad-
yuvar a ello. El medio en el que se desarrolla el pro-
ceso de maduracion de la conciencia comunista no se
limita a las relaciones econdémicas entre el capitalista
y el proletario, es decir, a las relaciones en el proceso
de produccidn y apropiacion de la plusvalia. Este pro-
ceso abarca el conjunto de las relaciones en el marco
de la formacion econémico-social capitalista.

El desarrollo de la conciencia comunista se produce
«no tanto en virtud del “origen econémico” de los tra-
bajadores asalariados, «sino en el curso de la lucha de
clases», que siempre es una lucha politica. Con esta
tesis, en 1999 marcamos una linea divisoria entre no-
sotros y los partidarios de las tendencias obreristas y
economicistas.

Asi pues, existe una clase «que se ve obligada a so-
portar todos los inconvenientes de la sociedad sin go-
zar de sus ventajas», y esto la sitiia inevitablemente en
la mas resuelta contradiccién con la clase burguesa
dominante; hoy en dia, esta clase «forma la mayoria
de todos los miembros de la sociedad y de ella nace
la conciencia de que es necesaria una revolucién radi-
cal, la conciencia comunista»; pero todo esto es solo
una condicién necesaria, aunque insuficiente, para
la revolucién comunista.

La evolucién de los trabajadores asalariados desde
individuos fortuitos a exponentes conscientes del pro-
ceso inconsciente «se opera de un modo natural y es-
pontdneo», «no estd subordinada a un plan general de
individuos libremente asociados», este desarrollo se
produce «muy lentamente», «las distintas fases y los di-
versos intereses no se superan nunca del todo». Los co-
munistas solo pueden conferir a este proceso un ca-
racter mas planificado y organizado.

EL METODO

La base teorica del partido comunista
mundial es el marxismo.

David Riazanov, en su historia de la Liga de los Co-
munistas, escribid: «Marx y Engels encontraron, final-
mente, la sintesis entre la “politica” y el socialismo y al
mismo tiempo la respuesta a la pregunta de cémo fu-
sionar el movimiento obrero y el socialismo, que hasta
entonces habian sequido caminos diferentes. Resulté
que el socialismo o el comunismo es la forma superior
del movimiento obrero |[...], que el comunismo sélo pue-
de ser realizado por el movimiento obrero, que la tinica
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clase que puede y debe, por su situacion, asumir la rea-
lizacién del comunismo, es el proletariado. De aqui se
deducia por si misma la tarea: llevar a la lucha de clases
del proletariado la luz de la conciencia de sus fines y
organizar al proletariado en un partido politico espe-
cial. {No el alejamiento de las tareas de la actualidad,
no el intento de encerrarse en una celda sectaria, sino
la intervencion en todos los fenémenos de la vida social,
el estudio atento de la realidad y la participacion activa
en todas las esferas de la vida social!»

Esto se dijo en una época en la que la burguesia
aun no habia resuelto todas las tareas histéricas que
tenia ante si: la época de las revoluciones burguesas.
El punto culminante de esta época fue la Revolucién
de Octubre en Rusia.

LOS DESTINOS HISTORICOS
DEL CAPITALISMO

Toda la historia escrita de la sociedad humana
que ha llegado hasta nosotros es una historia de lu-
cha de clases.

Desde los primeros grandes levantamientos de
esclavos hasta la caida del régimen esclavista pasa-
ron mas de quinientos afios. El periodo histérico que
comenzé con los primeros grandes levantamientos
campesinos antifeudales y concluyé con la afirmacion
mundial del capitalismo abarca también mas de qui-
nientos afios.

Las primeras grandes sublevaciones del proto-
proletariado (oficiales gremiales, plebeyos urbanos,
obreros manufactureros) tuvieron lugar en el periodo
de transicién de la Edad Media a la Edad Moderna. En
1378 se produjo en Florencia la revuelta de los Ciom-
pi: jornaleros no cualificados de las manufacturas
de panos. La Revolucién burguesa inglesa engendro
los movimientos de los Levellers y los Diggers, de ca-
racter proletario. La Revolucién Industrial de finales
del siglo XVIII y principios del XIX fue acompafiada
de movimientos que ya pueden denominarse propia-
mente revueltas obreras contra las condiciones de
trabajo capitalistas: el movimiento ludita (Inglaterra,
principios del siglo XIX), la rebelion de los tejedores
de seda de Lyon (Francia, 1831 y 1834).

Asi, el movimiento practico hacia el comunismo
se desarrolla en el tiempo y el espacio, pasando por
diversas etapas, resolviendo diversas tareas conco-
mitantes y superando diversos obstaculos. Cuanto
tiempo pasarda aun hasta la abolicién de la propiedad
privada, no lo sabemos, pero si sabemos con certeza
que las teorias que predicen el colapso “automati-
co” del capitalismo o sefialan sus limites “objetivos”

concretos son anticientificas. Tales son las teorias
del hundimiento del capitalismo debido a la caida cri-
tica de la tasa de ganancia o al agotamiento del entor-
no no capitalista.

Al mismo tiempo, el desarrollo del capitalismo ya
no solo frena el desarrollo de las fuerzas producti-
vas, sino que cada vez mas las destruye en catastro-
ficas crisis de superproduccién, agudizando la lucha
por los mercados y el nuevo reparto del mundo entre
los Estados imperialistas. En el fuego de estas crisis
y guerras, el capitalismo se “rejuvenece”, como la mi-
tica ave fénix, abriendo nuevos ciclos de acumulacién
de capital. El proletariado no tiene otra via hacia
la emancipacién que la destruccién del modo de pro-
duccioén capitalista.

LA DIFUSION DEL MARXISMO

También en el espacio y en el tiempo se produce
el desarrollo y la difusién del marxismo: desde Europa
continental se extiende a Gran Bretafia; con los emi-
grantes europeos penetra en América del Norte; gra-
cias a los estudiantes matriculados en universidades
europeas y a los viajeros de familias aristocraticas,
la intelectualidad avanzada de Rusia conoce las obras
de Marx; mas tarde, las ideas del comunismo cientifi-
co se abriran paso también en Asia.

Lenin vinculé la difusién del marxismo a tres gran-
des periodos de la historia universal: «I. Desde la revo-
lucion de 1848 hasta la Comuna de Paris (1871). 1l. Des-
de la Comuna de Paris hasta la revolucién rusa (1905).
III. Desde la revolucion rusa».

El primer periodo duré 23 afios, el segundo 34, y
el tercero, que comenz6 con la Primera Revolucion
Rusa, adn no habia concluido en el momento en que
Lenin escribio su articulo.

EL PRIMER PERIODO

El primer periodo es el tiempo en el que el socia-
lismo se abria camino desde la utopia hasta la cien-
cia. Habiendo comenzado como «una de las extraor-
dinariamente numerosas fracciones o corrientes
del socialismo», el marxismo se abria paso a través
de «la incomprension de la base materialista del movi-
miento histdrico, la incapacidad para discernir el papel
y la importancia de cada clase de la sociedad capitalis-
ta, el encubrimiento de la esencia burguesa de las refor-
mas democrdticas con diversas frases seudosocialistas
sobre el “pueblo”, la “justicia”, el “derecho”». A este pe-
riodo corresponden las revoluciones burguesas eu-
ropeas de 1848 y la Comuna de Paris de 1871. Hacia
el final de este periodo «nacen los partidos proletarios




independientes: la Primera Internacional (1864-1872) y
la socialdemocracia alemanan».

Las cumbres de la época de las revoluciones bur-
guesas y, simultadneamente, el proélogo de las revo-
luciones proletarias, fueron la Comuna de Paris y
la Primera Revolucién Rusa (1905-1907). En la Co-
muna de Paris, el proletariado, como escribié Marx,
descubri6 por fin la forma politica histérica bajo
la cual la clase de los trabajadores asalariados podia
llevar a cabo su emancipaciéon econémica. La Comu-
na de Paris se convirtié en el prototipo de la dicta-
dura del proletariado, un semi-Estado cuyo proposito
no era simplemente apoderarse de la vieja maqui-
naria estatal burguesa, sino destruirla. En la Pri-
mera Revolucion Rusa, el proletariado fue dirigido
por un partido marxista, y los Soviets, creados por
la propia clase de los trabajadores asalariados, fue-
ron el desarrollo y la continuacion de la forma politi-
ca histérica que habia sido la Comuna de Parfs. Esta
forma se materializaria luego tanto en la Revolucion
de 1917 en Rusia como en las Revoluciones de 1918-
1919 en Alemania y Hungria.

EL SEGUNDO PERIODO

El segundo periodo «se distingue del primero por su
cardcter “pacifico”, por la ausencia de revoluciones. En
Occidente, las revoluciones burguesas han terminado.
El Oriente atin no estd maduro para ellas».

«Los partidos socialistas, de base proletaria» que
surgen en los paises de Europa Occidental «aprenden
a utilizar el parlamentarismo burgués, a crear su pren-
sa diaria, sus instituciones culturales, sus sindicatos, sus
cooperativas. La doctrina de Marx obtiene un triunfo
completo y se va extendiendo.

Es precisamente en esta etapa del largo desarro-
llo “pacifico” del capitalismo cuando «el liberalismo,
interiormente podrido, intenta reanimarse bajo la for-
ma de oportunismo socialista». Los revisionistas como
Eduard Bernstein «predican cobardemente la “paz
social” [...], la renuncia a la lucha de clases, etc. Tienen
muchisimos partidarios entre los parlamentarios socia-
listas, los diversos funcionarios del movimiento obreroy
la intelectualidad “simpatizante”».

Pero estos mismos afios, que en Europa Occidental
fueron una época de desarrollo “pacifico” y gradual
del capitalismo, representaron en Oriente una época
de desarrollo capitalista tumultuoso. Este desarro-
llo contradictorio y desigual del capitalismo prepara-
ba «un nuevo manantial de grandiosisimas tormentas
mundiales en Asia». «Nosotros vivimos precisamente
en la época de estas tormentas y de su “repercusion”
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en Europa», escribia Lenin. De este modo, se cumplia
la prevision cientifica de Marx, quien escribi6 el 27 de
septiembre de 1877 que «la revolucién comenzard esta
vez en el Oriente, que ha sido hasta ahora el baluarte
inexpugnable y el ejército de reserva de la contrarrevo-
lucién». Huelga decir que se trataba de una revolucién
democrdtico-burguesa.

«Tras Asia, ha comenzado a agitarse también Euro-
pa, aunque no al modo asidtico. [...] Los armamentos ra-
biosos y la politica del imperialismo hacen de la Europa
contempordnea una “paz social” que se parece mds que
nada a un barril de pélvora», escribe Lenin.

El capitalismo habfa entrado en su fase superior:
la fase del imperialismo.

EL TERCER PERIODO

El significado histérico-mundial del tercer periodo
de difusiéon del marxismo consiste ante todo en que
convirtio al proletariado en la fuerza dirigente, in-
cluso en las revoluciones burguesas, y lo que es mds
importante, marcé el inicio de las revoluciones comu-
nistas proletarias.

El acontecimiento principal de alcance histérico
mundial de este periodo fue la Revolucién de Octubre
en Rusia. La conjuncidn de dos crisis -la crisis interna
de poder del gobierno provisional burgués y la crisis
externa, en forma de una prolongada primera guerra
imperialista- llevo a que la revolucién proletaria tu-
viera que resolver simultaneamente dos tareas: cul-
minar la revoluciéon burguesa en el interior del pais
y abrir el camino a la revolucién mundial. El punto
culminante en la resolucion de esta segunda tarea fue
la creacion de la Internacional Comunista, el Estado
Mayor de la revolucién mundial.

La Revolucion de Octubre tuvo asi un doble carac-
ter: al destruir los vestigios del feudalismo, resolvia
las tareas que la burguesia ya no podia ni queria re-
solver, y al mismo tiempo intentaba abrir el camino
hacia la revoluciéon comunista mundial.

Al asalto de los cielos en Rusia de Octubre le siguie-
ron las revoluciones en Alemania, Hungria y Finlan-
dia, y comenzé el proceso de formacion de partidos
comunistas en varios paises del mundo. Esta ola re-
volucionaria sin precedentes fue barrida por una con-
trarrevolucién de fuerza colosal. Durante las décadas
de 1920 y 1930, el estalinismo en Rusia, la socialde-
mocracia y luego el nazismo en Alemania, y el fascis-
mo en varios paises de Europa ahogaron en sangre
la primera revolucién comunista mundial.

La incomprensién de este doble caracter de Octu-
bre fue uno de los componentes de la visién errénea
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de los mencheviques. Basandose en el punto de vis-
ta unilateral de que la economia de Rusia en aquel
momento sufria no por la influencia predominan-
te de la burguesia capitalista imperialista, sino por
el insuficiente desarrollo de las fuerzas productivas,
los mencheviques consideraban que la clase obre-
ra rusa, si bien debfa desempefiar un papel sin pre-
cedentes en la organizacién de la vida econémica y
politica —especialmente en la “defensa”- e incluso en
el ulterior desarrollo del sistema capitalista, no debia
tomar todo el poder ni intentar construir el socialis-
mo, ya que esto habria sido prematuro. Al proleta-
riado se le asignaba el papel de empujar en direccion
progresista a la burguesia rusa, la Unica clase que,
en opinion de los mencheviques, era capaz de dirigir
la solucién de las tareas econémicas y politicas can-
dentes. Como escribié Yuli Martov en 1917, ya des-
pués de la toma del poder por los bolcheviques: «In-
tentar implantar el socialismo en un pais econdmica y
culturalmente atrasado es una utopia insensatax.

En esta vision faltan dos componentes cruciales de
una estrategia revolucionaria verdaderamente cienti-
fica: en primer lugar, tener en cuenta el hecho empiri-
co de que, en el momento del advenimiento de la época
de las revoluciones en Rusia, la burguesia de los pai-
ses capitalistas dominantes se habia vuelto comple-
tamente contrarrevolucionaria, es decir, incapaz de
desempeinar el papel dirigente en la revolucién bur-
guesa, dispuesta a traicionar los intereses de su mejor
aliado en la lucha contra el feudalismo: el campesina-
do. De este hecho se debia extraer la tinica conclusién
correcta para la tactica del proletariado: le era indis-
pensable atraer como aliado al campesinado, someti-
do a un doble yugo (del feudalismo y del capitalismo),
utilizar esa faceta de su dualidad que es su razén y no
su prejuicio, su futuro y no su pasado (esta fue preci-
samente la idea que expresé Engels en “El problema
campesino en Francia y en Alemania”). Marx y Engels,
a diferencia de los mencheviques, lograron incorporar
este elemento fundamental en la estrategia del prole-
tariado. Enla obra “Revolucién y contrarrevoluciéon en
Alemania”, Engels presento, sobre la base de un vasto
material factico, un analisis de la revolucion alema-
na (1848-1849) y desarroll6 las tesis expresadas por
él y por Marx ya en la época de la propia revolucion:
el leitmotiv del andlisis es la incapacidad de la bur-
guesia liberal alemana para desempefiar el papel di-
rigente en la revolucién burguesa. La correlacién de
fuerzas hipotéticamente favorable para el proletaria-
do fue expresada reiteradamente por Marx y Engels
en forma de férmulas compactas: «[s6lo con el apoyo

del campesinado] «la revolucién proletaria obtendrd
el coro sin el cual su solo se convierte, en todas las na-
ciones campesinas, en un canto del cisne»; o bien: «Todo
en Alemania dependerd de la posibilidad de respaldar
la revolucién proletaria con alguna segunda edicién de
la guerra campesina. Entonces todo ird de maravilla».

Sin embargo, a mediados del siglo XIX las condi-
ciones formaron una combinacién desfavorable para
el proletariado, y, en opiniéon de los clasicos, fue pre-
cisamente el hecho de que la burguesia contrarrevo-
lucionaria, y no el proletariado revolucionario, lograra
arrastrar tras de sf a las masas campesinas, la causa
principal de que las revoluciones de la Primavera de
los Pueblos de 1848-1849 no fueran radicales, no se
llevaran hasta el final ni siquiera en el sentido bur-
gués, por no hablar de que abrieran la perspectiva
para la realizacién de la estrategia comunista inter-
nacionalista del proletariado. Pero estas condiciones
si se dieron medio siglo después en Rusia, y no apro-
vecharlas no habria sido otra cosa que la traicién a
la clase por parte del partido que pretendia expresar
sus intereses.

En segundo lugar, los mencheviques carecian de
la comprension de la necesidad de concebir la lucha
de cualquier destacamento nacional del proletariado
como subordinada a los intereses de la clase mundial
en su conjunto. Los bolcheviques legaron a las gene-
raciones posteriores de combatientes revolucionarios
una experiencia inestimable: el proletariado creé por
primera vez un Estado Mayor operativo de la revolu-
cion mundial; por primera vez uni6 —en la realidad, y
no en declaraciones o anhelos morales- a los diver-
sos destacamentos de la clase en todo el mundo; por
primera vez convirtio a la clase obrera en sujeto de
las relaciones internacionales. Pero todo esto podria
no haber existido si los obreros rusos hubieran segui-
do a los mencheviques y renunciado voluntariamente
a la toma del poder.

Pero la derrota de la primera revolucién comunis-
ta mundial no puede refutar la justeza del marxismo,
del mismo modo que no puede refutar lalégica del de-
sarrollo histérico y social.

El final del tercer periodo puede situarse convencio-
nalmente en 1925, cuando, en virtud de los resultados
de la XIV Conferencia del PCR(b), se consolidé el paso
del rumbo hacia la revolucién comunista mundial al
rumbo de la construccion del socialismo en un solo
pais. Los ultimos destellos de este periodo fueron
la guerra civil espafiola de 1936-1939. La segunda
guerra imperialista mundial que le siguié estuvo
acompafnada unicamente de levantamientos indepen-
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dientes, fragmentados y de fuerza y alcance limitados
por parte del proletariado, en los cuales desempefia-
ron un papel central aquellos que habian participado
en la oleada revolucionaria de 1917-1923 y en la sub-
siguiente lucha contra la contrarrevolucién burguesa.

Laola contrarrevolucionariay las posteriores déca-
das de dominio de la burguesia engendraron no solo
monstruos de la reaccién capitalista, sino también
muchas de las mas o menos influyentes ideologias
del falso socialismo: estalinismo, maoismo, castrismo
y guevarismo, juche, chavismo, etc. Todas ellas sur-
gieron en su época como ideologias burguesas de “de-
sarrollo de alcance”, destinadas a acompaiiar la cen-
tralizacion y la aceleracidn del desarrollo capitalista
de los respectivos paises atrasados, y en la actualidad
han ocupado su merecido lugar en la periferia del ce-
menterio de una multitud de ideologias burguesas,
del cual las mas diversas facciones de la burguesia
extraen sus “ideas”. Otro componente de estas ideo-
logias, que las aproxima, por ejemplo, al populismo
ruso (los narédniki), fueron elementos de socialismo
utdpico, destinados a involucrar a las amplias masas
en la construccion del capitalismo que tenia lugar en
la realidad, y a ocultarlo tras frases sobre la mitica
“construccién del socialismo”.

Paralelamente, se mantuvieron fragmentos del asal-
to a los cielos revolucionario de la segunda mitad de
la década de 1910 y principios de la de 1920: corrien-
tes proletarias que intentaron defender el marxismo
en condiciones de una represion generalizada. Pero
no lograron realizar una retirada organizada, conser-
var a los escasos cuadros, ofrecer un analisis cienti-
fico de las batallas sociales en curso e inminentes, ni
crear un ndcleo que pudiera convertirse en el sucesor
del partido mundial del proletariado. En dltima ins-
tancia, llegaron a un callejon sin salida. La mas cono-
cida de estas corrientes es el trotskismo, que en la ac-
tualidad ni siquiera posee una teoria unificada y ha
degenerado al nivel de ideologias pequefioburguesas,
que no trascienden el marco de determinadas reivin-
dicaciones nacionales o alianzas interclasistas. A pe-
sar de que no cuestionamos la disposicion subjetiva-
mente revolucionaria de Le6n Trotsky ni sus méritos
ante la clase del proletariado, 1a honestidad cientifica
exige reconocer que las semillas del trotskismo con-
temporaneo fueron plantadas por los errores tedricos
y politicos del propio Trotsky.

Sin embargo, existieron también corrientes pro-
letarias, fundamentalmente en Italia, que lograron
al menos preservar el hilo del marxismo y preparar
el terreno para las futuras generaciones de revolu-
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cionarios. Su principal logro fue un andlisis basica-
mente correcto de la naturaleza socioeconémica de
los Estados similares a la URSS estalinista: son Esta-
dos burgueses, que brotan sobre la base de una eco-
nomia capitalista.

EL CUARTO PERIODO (ACTUAL)

Las condiciones actuales difieren sustancialmente
de aquellas que observaron los clasicos del marxismo
al trazar la siguiente Idgica del desarrollo social: los ra-
pidos ritmos de desarrollo capitalista iban acompa-
nados de una aguda exacerbacion de las contradic-
ciones de clase, la situacion de las masas proletarias
se volvia cada vez mas insoportable, y esto generaba
un crecimiento de la lucha de clases espontanea. A
los marxistas entonces solo les correspondia fusionar
el movimiento obrero y el socialismo.

Actualmente, vemos altos ritmos de desarrollo
capitalista, acompafiados del crecimiento de la pro-
duccién industrial, la descomposicién del campesi-
nado y la migracion de la poblacién a las ciudades, en
el sudeste asiatico y en Africa; pero incluso alli, este
proceso ya ha terminado o se estd ralentizando. Des-
de luego, no cabe esperar un crecimiento de la lucha
de clases espontanea de los trabajadores asalariados
en las metropolis imperialistas desarrolladas a cor-
to plazo.

Las condiciones actuales en todos los Estados im-
perialistas desarrollados son similares a las que ya
se observaban en la segunda mitad del siglo XIX en
los paises de vanguardia del desarrollo capitalista:
Inglaterra y Estados Unidos. Ya en 1907, Lenin les dio
una caracterizacion exhaustiva. El proletariado no
muestra «casi hinguna independencia politica. La are-
na politica de estos paises —con una ausencia casi abso-
luta de tareas histéricas democrdtico-burguesas- esta-
ba totalmente ocupada por una burguesia triunfante y
engreida, que en el arte de engafiar, corrompery sobor-
nar a los obreros no tiene igual en el mundo».

Hoy existe una estratificacion de los trabajadores
asalariados mas compleja en comparacioén con el capi-
talismo del siglo XIX y principios del XX; en los paises
de capitalismo desarrollado va acompafada del cre-
cimiento del parasitismo y de la aristocracia obre-
ra, la expansiéon de los estratos propietarios entre
los asalariados y la familia con multiples fuentes de
ingresos; una productividad del trabajo relativamen-
te alta hace que haya muchos menos obreros concen-
trados simultdneamente en las empresas industriales
que en la época anterior; se produce una convergen-
cia de los ingresos de los obreros asalariados y de
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los estratos intermedios, y un sistema de transporte
y un parque de viviendas mas desarrollados difumi-
nan (pero no eliminan) la divisién de los barrios de
residencia en “obreros” y burgueses; la produccién,
difusiéon y consumo de la ideologia dominante (redes
sociales, streaming, Internet en general) ha adoptado
formas mas sofisticadas; el imperialismo ha creado
un Estado “social” desarrollado.

Es precisamente a esto a lo que se debe la ausen-
cia de un movimiento obrero de masas y la extrema
debilidad de la minoria revolucionaria en los centros
del desarrollo imperialista (sobre cuya clase obrera
recae la tarea histérica de desempeiiar un papel clave
en la revolucién comunista), lo que hace imposible a
corto y medio plazo la perspectiva de una revolucion
comunista victoriosa.

Al mismo tiempo, la acumulacion originaria
del capital (es decir, la separacién del productor
directo de los medios de produccion) ha concluido
en todo el mundo en la tltima esfera donde aun po-
dia producirse: la esfera agraria. En la segunda mitad
del siglo XX, la descomposicién del campesinado con-
cluy6 en su mayor parte. Hoy en dia, no existe como
clase de la época precapitalista en proporciones que
pudieran tener alguna trascendencia mundial. La re-
volucién agraria ha terminado. La produccién agrico-
la se ha convertido en un sector mas de la economia
capitalista.

La época de las revoluciones burguesas
ha terminado, y con ella han quedado en el pasado
las guerras de liberacién nacional y los movimientos
anticoloniales. Todo esto ha privado a los comunistas
de la posibilidad de complementar la insurreccion
proletaria con una nueva edicién de la guerra campe-
sina o con un movimiento de liberaciéon nacional. La
clase moderna de los trabajadores asalariados debe-
ra llevar a cabo la revolucién comunista mundial en
unas condiciones histdricas nuevas y sin precedentes.
Al mismo tiempo, por primera vez en la historia, le
corresponderd realizar el programa comunista, sin
limites y sin adulteraciones: el programa de la abo-
licién de la propiedad privada. La realizacidn de este
programa abrird el camino desde la forma superior
y ultima de la produccién mercantil —el capitalismo-
al trabajo organizado comunistamente, es decir, di-
rectamente social, que excluye la posibilidad de con-
vertir el producto del trabajo social en mercancia. La
abolicién de la propiedad privada implica la abolicion
de la produccién de mercancias como tal. Y aqui cabe
sefialar dos aspectos importantes que se derivan del
analisis cientifico del capitalismo realizado por el

marxismo: 1) a este objetivo no conducen las medidas
para atenuar determinadas manifestaciones negativas
particulares mediante la nacionalizacién, la regula-
cion estatal y la correccion de los “fallos” del merca-
do, la expansion del “Estado de bienestar”, etc.; 2) en-
tre la produccién mercantil, es decir, capitalista, y la
produccion planificada, es decir, comunista, no puede
existir ningin sistema econémico “intermedio”, nin-
guna “tercera via”. Debido a que en la sociedad mo-
derna existe un nexo social constante y no accidental
sobre la base anarquica de la produccioén, que en la su-
perficie se manifiesta en la difusion generalizada del
dinero, entonces cualquier modo de producciéon que
conserve este caracter andrquico y mercantil de la
base y, en consecuencia, el dinero, sera descrito por la
teoria de Marx, es decir, sera capitalista: simplemente
por definicién, independientemente de la denomina-
cion que reciba en los habituales y “nuevos” o viejos
mantras ideoldgicos: “socialismo real”, “monocapita-
lismo”, “totalitarismo”, “capitalismo de Estado”, “co-
lectivismo burocratico”, “modo de produccién neoa-
siatico”, “neofeudalismo”, etc. Como demostré Lenin
en su polémica con Kautsky y Bujarin, es imposible un
capitalismo hipotético en el que solo quedara un tni-
co capitalista global encarnado en una corporacion
estatal o privada, que hubiese suprimido definitiva-
mente la competencia de otras fracciones.

En la actualidad, ninguna de las fracciones de
la burguesia puede, en principio, ofrecer una solu-
cion a los problemas fundamentales a los que se en-
frenta la humanidad. De este modo, el Unico interés
verdaderamente general de la burguesia moderna es
la conservacién del modo de produccién existente.
Indudablemente, la escision de la burguesia -la clase
dominante de la sociedad capitalista- es un fenémeno
objetivo. Esta dividida en la lucha por la apropiaciéon
de la plusvalia y, por tanto, en principio no puede es-
tar unida. Pero estd unida por el interés comun de cla-
se de preservar el orden social en cuyo marco podra
seguir apropiandose de la plusvalia.

Todas las envolturas politicas modernas estan com-
pletamente formadas y son totalmente adecuadas al
modo de produccién establecido. Las diferencias en-
tre los partidos de “derecha” e “izquierda”, asi como
entre los regimenes “democraticos” y “dictatoriales”,
son de caracter particular y cosmético. El parlamento
(y otros d6rganos representativos) es un vestigio dis-
funcional incluso parala burguesia, ya que la lucha de
sus fracciones y la adopcidén de las decisiones funda-
mentales tienen lugar en los érganos del poder eje-
cutivo y monetario. Mucho menos lo necesita el pro-
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letariado, ya que no puede desempeifiar ni siquiera
el papel de tribuna de nuestra clase.

No fue asi en la época de las revoluciones burgue-
sas, que luchaban contra las supervivencias medieva-
les. Entonces los comunistas apoyaban la lucha por
la democracia burguesa, puesto que creaba las con-
diciones para el desarrollo capitalista acelerado y,
en consecuencia, era una etapa necesaria e ineludi-
ble en el camino hacia el pleno despliegue de la lucha
del proletariado sobre un terreno moderno, es decir,
capitalista. La participacion del proletariado en esta
lucha eralo tnico que podia conferirle el caracter mas
consecuente y pleno, asi como acelerar considerable-
mente el logro de sus resultados.

Nuestra época plantea por primera vez al prole-
tariado y a su partido comunista mundial la tarea
de cumplir tinica y exclusivamente sus propias tareas
puramente comunistas. Por eso, el partido comunista
no puede entrar en ningun bloque interclasista, coali-
ciones electorales, alianzas interpartidistas, comités
de coordinacion, etc. Pero siempre hemos saludado
y saludaremos a los desertores de la clase burguesa
que emprenden el camino de la revoluciéon comunista
mundial. Siguen el Gnico camino correcto: el camino
de Marx, Engels, Lenin.

EL CAPITALISMO ENGENDRA GUERRAS

La mercancia es la célula econémica de la sociedad
capitalista. De esta célula brotan inexorablemente
todos sus rasgos inherentes: la competencia por to-
dos los medios posibles, la miseria y la manifesta-
cion suprema de las contradicciones del capitalismo:
las guerras imperialistas mundiales. Asi, el propio
desarrollo del modo de produccion capitalista genera
constantemente las condiciones para las guerras. Por
consiguiente, el inico modo de poner fin a las guerras
es la abolicion de la propiedad privada.

Ya en “La ideologia alemana”, Marx y Engels escri-
bieron: «La gran industria universalizé la competen-
cia [...] creé los medios de comunicacion y el moderno
mercado mundial [...]. La gran industria cred en todas
partes, en general, las mismas relaciones entre las cla-
ses de la sociedad, destruyendo con ello las particula-
ridades de las distintas nacionalidades. Y, finalmente,
mientras la burguesia de cada nacién sigue mantenien-
do sus intereses nacionales aparte, la gran industria
ha creado una clase que en todas las naciones obedece
a los mismos intereses y en la que ya ha sido destruida
la nacionalidad; una clase que estd realmente desvin-
culada de todo el viejo mundo y que, al mismo tiempo,
se enfrenta a él».
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En este momento, el modo de produccion capita-
lista ha abarcado efectivamente todo el globo terres-
tre, por lo que, si Marx y Engels ya crearon la Liga
de los Comunistas como organizacién internacional,
en las condiciones actuales de competencia univer-
sal los marxistas estan obligados a concebirse como
vanguardia proletaria mundial; de lo contrario, estan
condenados al localismo y a la estrechez, o, lo que es
peor, a convertirse en instrumento de una de las frac-
ciones de la burguesia, que persigue siempre determi-
nados intereses nacionalmente limitados, inadecuados
para la época contemporanea.

EL CARACTER DE LAS GUERRAS
EN LA EPOCA ACTUAL

El marxismo siempre ha considerado la formacion
de las naciones como consecuencia de la afirmacion
del capitalismo y la liquidacion del feudalismo; es de-
cir, antes del comienzo de la época del capitalismo,
las naciones en la acepcidn cientifica de la palabra no
existian. En la Edad Media, cada uno de los Estados
estaba formado por numerosos cantones y regiones
auténomas con sus propias barreras aduaneras, que
a menudo incluso hablaban idiomas distintos. Eran
unidades econémicas independientes, y sus vinculos
con el poder central del Estado eran bastante débi-
les. El capitalismo, al destruir los vinculos comuna-
les, gremiales, corporativos, etc., de la Edad Media,
instauré en su lugar otro tipo de vinculo: el nexo en
el marco de la economia mercantil, establecido por
el mercado. Fue precisamente este nexo el que se con-
virtié en el tejido conectivo de la nacidn.

En una de sus obras mas importantes, “El derecho
de las naciones a la autodeterminacion” (1914), Lenin
escribio: «En todo el mundo, la época de la victoria de-
finitiva del capitalismo sobre el feudalismo ha estado
ligada a movimientos nacionales. La base econémica
de estos movimientos consiste en que, para la victoria
completa de la produccién mercantil, es indispensable
la conquista del mercado interior por la burguesia, es
indispensable la cohesién estatal de territorios cuya
poblacién hable el mismo idioma, suprimiendo todos
los obstdculos para el desarrollo de dicho idioma y para
su afianzamiento en la literatura. La formacion de Es-
tados nacionales, que son los que mejor satisfacen estas
exigencias del capitalismo moderno, es por consiguiente
la tendencia (la aspiracion) de todo movimiento nacio-
nal. Los mds profundos factores econémicos empujan a
ello, y para toda la Europa Occidental, mds atin, para
todo el mundo civilizado, el Estado nacional es por ello
lo tipico, lo normal en el periodo capitalista. Por consi-
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guiente, si queremos comprender el significado de la au-
todeterminacién de las naciones sin jugar a las defini-
ciones juridicas, sin “inventar” definiciones abstractas,
sino analizando las condiciones histérico-econémicas
de los movimientos nacionales, llegaremos inevitable-
mente a la conclusién siguiente: por autodeterminacion
de las naciones se entiende su separacion estatal de
las colectividades de otra nacidn, se entiende la forma-
cién de un Estado nacional independiente».

A causa de la desigualdad del desarrollo capitalis-
ta surgié una subvariante particular de la cuestiéon
nacional: la cuestién colonial. Su esencia radicaba en
que los paises cuya burguesia habia culminado fun-
damentalmente la liquidacién de las supervivencias
precapitalistas en su patria se convertian en metro-
polias y protegian por todos los medios estas mismas
supervivencias en los paises dependientes: las colo-
nias. Entonces los comunistas se enfrentaron a la ta-
rea de apoyar a una parte de los movimientos demo-
cratico-burgueses en los paises atrasados, porque su
victoria aceleraba el desarrollo del capitalismo y, en
consecuencia, acercaba la siguiente etapa de las revo-
luciones proletarias en todo el mundo.

Sin embargo, esto no se referia a todos los movi-
mientos democratico-burgueses, sino tinicamente a
los nacional-revolucionarios. Ya en el Il Congreso de
la Internacional Comunista, celebrado en 1920, Lenin
sefiald: «No cabe la menor duda de que todo movimien-
to nacional no puede ser sino un movimiento democrd-
tico burgués, ya que la masa principal de la poblacién
en los paises atrasados la constituyen los campesinos,
que son los representantes de las relaciones capitalis-
tas burguesas. [...] si habldsemos del movimiento de-
mocrdtico burgués, se borraria toda diferencia entre
el movimiento reformista y el movimiento revolucio-
nario. [...] la burguesia imperialista hace todo lo posi-
ble por implantar el movimiento reformista también
entre los pueblos oprimidos. Entre la burguesia de
los paises explotadores y la de los paises coloniales se
ha producido cierto acercamiento, de modo que muy a
menudo -y tal vez hasta en la mayoria de los casos-,
la burguesia de los paises oprimidos, pese a prestar
su apoyo a los movimientos nacionales, lucha al mis-
mo tiempo de acuerdo con la burguesia imperialista,
es decir, junto con ella, contra todos los movimientos
revolucionarios y las clases revolucionarias. [...] no-
sotros, como comunistas, sélo debemos apoyar y apo-
yaremos los movimientos burgueses de liberacion en
las colonias en el caso de que estos movimientos sean
verdaderamente revolucionarios, en el caso de que
sus representantes no nos impidan educar y organi-

zar en un espiritu revolucionario a los campesinos y
a las grandes masas de explotados. Si no se dan estas
condiciones, los comunistas deben luchar en dichos
paises contra la burguesia reformista...».

Y aqui cabe hacer una importante puntualizacidn:
bajo el término «atrasados», la Internacional Comu-
nista entendia los paises con un predominio en la eco-
nomia de relaciones feudales o patriarcales y patriar-
cales-campesinas, y de ninguna manera paises con
una economia capitalista plenamente formada que
solo cedieran ante los paises punteros en el aspecto
cuantitativo. Hoy en dia no existen tales paises atra-
sados a una escala significativa.

Por consiguiente, desde el punto de vista del mar-
xismo, la cuestion nacional se considera «resuelta»
cuando el feudalismo en la economia de un pais
ha sido superado por completo y la produccién se
ha vuelto plenamente mercantil. A partir de ese
momento comienza una nueva etapa histérica:
la lucha del proletariado por la supresiéon de todas
las naciones y fronteras estatales, por la unificacién
de las personas de todo el mundo en el marco de
una nueva economia comunista. Naturalmente, esta
concepcidn cientifica difiere de la extendida opinion
filistea de que la cuestion nacional no esta resuelta
mientras persistan los conflictos entre Estados que
representan a distintas naciones o etnias en el seno
de un mismo Estado; pero la realidad es que, en este
sentido, la cuestion nacional no puede, en principio,
resolverse en el marco de la economia capitalista
mundial.

Semejante enfoque filisteo no solo es completa-
mente indtil en el plano teérico, sino también perju-
dicial en la practica, pues convierte al proletario que
lo adopta en un instrumento ciego y sumiso que sera
inevitablemente utilizado por tal o cual fraccion de
la burguesia.

Lo Uinico que puede prevenir esto es la comprension
de que hoy en dia las naciones estan plenamente for-
madas, y que las guerras libradas por destacamentos
individuales de la burguesia mundial (independien-
temente de si son paises pequefios por el tamafo de
su economia, paises grandes, o fracciones dentro de
un pais), amparandose en la consigna de “guerra de
liberacion nacional”, son guerras de caracter imperia-
lista de forma directa y evidente, o bien imperialistas
en un sentido proxy (subsidiario), cuando la burgue-
sia de alguna pequefia nacién o una fraccién de ella
actla meramente como intermediaria para lograr
los objetivos de determinadas potencias imperialis-
tas o sus bloques.
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En el “Manifiesto”, Marx y Engels proclamaron
que los proletarios no tienen patria. Esto por si solo
implicaba la necesidad de que el proletariado lu-
chara en primer lugar por sus propios intereses de
clase a escala mundial: los intereses nacionales ya
entonces se convertian en sinénimo de los intereses
de las clases dominantes. Con la época imperialista,
el nacionalismo ha perdido por completo cualquier
contenido progresista. Como escribié Lenin: «Si
las guerras nacionales de los siglos XVIII y XIX marca-
ron el comienzo del capitalismo, las guerras imperia-
listas sefialan su fin».

Es del todo irrelevante cudl de los destacamentos
de la burguesia atac6 primero: este hecho particu-
lar no altera lo principal: el caracter reaccionario de
las guerras. En estas condiciones, como escribi6 Le-
nin, la divisién en guerras defensivas y ofensivas se
vuelve obsoleta.

Ninguno de los bandos en semejante conflicto lucha
por quebrar el régimen capitalista arcaico y barbaro
y pasar a la siguiente etapa de la evolucidn social de
la humanidad, y esto significa que las guerras surgi-
ran unay otra vez. La humanidad solo tendra la opor-
tunidad de romper este circulo vicioso en el momento
en que el proletariado desencadene la revolucién mun-
dial: 1a culminacidn total de esta guerra civil mundial
pondra fin a todas las guerras al eliminar su causa
principal: la produccién de mercancias.

Asi pues, el fendmeno tipico, y no la excepcion, en
nuestra época imperialista es la guerra imperialista;
pero lo tipico no es lo Unico, y en la época imperialista
pueden existir guerras “justas”, “defensivas”, revolu-
cionarias: son las guerras civiles de clase, las guerras
contra todas las potencias imperialistas libradas por
el proletariado para establecer su propia dictadura,
asi como las guerras con el fin de extender la revolu-
cion a otros paises. Por eso, la posiciéon de los comu-
nistas no tiene nada que ver con el pacifismo burgués,
y la consigna general de los comunistas, aplicable a
cualquier guerra de la actual época imperialista, es
la clasica consigna de los espartaquistas alemanes:
“El enemigo principal esta en el propio pais”.

Sin embargo, esta consigna, y la tactica del derrotis-
mo revolucionario que la secunda, como Unica tactica
correcta -es decir, la lucha revolucionaria de masas
del proletariado de todos los paises contra sus “pro-
pios” gobiernos en todas las guerras imperialistas-,
solo pueden llevarse a la practica si existe un movi-
miento de masas de la clase obrera.

Mientras este movimiento no exista, cada obrero
puede poner su ladrillo en los cimientos del edificio
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futuro, es decir, comprender -y difundir esta com-
prensién a su alrededor- que, incluso en un sentido
estrictamente cotidiano, no tiene ningin sentido que
el proletariado apoye a “su” burguesia en la guerra,
ya que la clase dominante la utilizara inevitablemen-
te para intensificar la opresiéon de la clase explota-
da (restriccion de las libertades politicas, de expre-
sién, de reunién y de organizacion, restricciones en
la vida diaria, traspaso del aumento de los costes a
la poblacién, intensificacién del régimen laboral, mo-
vilizacién forzosa) y sacara provecho para si misma
(redistribucién de activos, aumento de la corrupcion
y de sus propios privilegios, incluso bajo el pretex-
to de clasificar como secretos datos antes publicos,
enriquecimiento a costa de los contratos militares y
la ayuda exterior, agravando ain mas la enorme es-
tratificacion social generalizada).

LAS TAREAS
DE LA LUCHA COMUNISTA

La asimilacion de la teoria marxista y de la expe-
riencia de las batallas de clase anteriores del pro-
letariado es una condiciéon necesaria, pero insu-
ficiente, para la lucha por la creaciéon del partido
comunista mundial.

Vivimos en una época de maduracion
de las condiciones de la revolucion comunis-
ta. La cuestidn clave no es cuan rapido sera superado
el capitalismo, sino de qué manera. La vigencia de la
via revolucionaria no se cuestiona. El problema radi-
ca en como exactamente se desarrollara este proce-
so. La fuerza motriz de la revolucién comunista es la
clase de los trabajadores asalariados: la Unica clase
revolucionaria de nuestra época. La tarea de los co-
munistas es generalizar y desarrollar las formas que
adoptara su lucha, dirigiéndola hacia la abolicién de
la propiedad privada. Para ello, los comunistas deben
participar en todas las manifestaciones de la lucha
contemporanea del proletariado, por muy parciales y
limitadas que sean.

El partido comunista mundial estda en constan-
te vinculo con la clase de los obreros asalariados.
Las condiciones objetivas determinan la profundidad
y la amplitud de la actividad de la vanguardia politica.

Al mismo tiempo, no hay que olvidar que lalucha de
clases se desarrolla simultdnea, pero desigualmente,
en varios frentes: econémico, politico y teorico. La ta-
rea principal de la lucha en el frente tedrico consiste
en vincular y generalizar la experiencia de lucha de
la clase de los trabajadores asalariados en el tiempo
y el espacio mundiales. Es necesario crecer junto con
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la clase obrera, no de forma aislada de ella y, mucho
menos, sustituyéndola.

En el esquema del programa del Partido Comu-
nista Internacionalista, presentado en septiembre
de 1944, se exponen tesis que conservan su vigencia
en la actualidad: «Nuestra linea politica no estard in-
fluida ni por esquemas idealistas, ni por las teorias de
la espontaneidad, lo que permitird que la voluntad de
lucha del partido coincida con la de las grandes masas
cuando estas hayan expresado de forma generalizada
la necesidad vital de la ofensiva revolucionaria para
la conquista del poder.

Pero la conquista del poder no puede tener lugar
sin que previamente el partido haya conquistado la in-
fluencia sobre las grandes masas del proletariado. A tal
fin, el partido precisa sus tareas de la manera siguiente:

a) Las masas no se conquistan cudndo y como se
quiere, si las condiciones objetivas no las ponen en mo-
vimiento; inutiles son las maniobras de los partidos ten-
dentes a influir en ellas para obligarlas a actuar como
por un golpe de varita mdgica;

b) El espiritu combativo de las masas -cuando se in-
flama en la lucha- traduce grdficamente el proceso de
inestabilidad y crisis que atraviesa el aparato de pro-
duccion del capitalismo, sus mercados y toda su organi-
zacion politica. En este momento el partido debe injer-
tarse en la lucha y convertirse en uno de los elementos
determinantes de ella, arrastrando a su érbita a las ma-
sas para unificar su energia y dirigirla a la consecucion
de objetivos precisos;

c) El éxito de tal maniobra serd posible en la medi-
da en que el partido haya logrado crearse en las masas
dérganos permanentes de propaganda, proselitismo y
agitacion; en la medida en que haya logrado conquistar
la confianza manteniéndose constantemente adherido
a la vida del proletariado, a sus luchas y a sus reivin-
dicaciones de clase; y, finalmente, en la medida en que
haya demostrado que no ha engafiado con agitaciones
extempordneas e insinceras, con huelgas vanas por
la huelga, o con huelgas contrarias al espiritu y al inte-
rés de la clase».

Si todos los representantes de las clases explota-
das que precedieron al proletariado tenian la posi-
bilidad de liberarse de su situacion de dependencia
individualmente, pasando a engrosar las filas de
la clase dominante, desde que la historia moderna se
convirti6é plenamente en historia mundial, la eman-
cipacién de la clase explotada, la clase de los traba-
jadores asalariados, solo se hizo posible «en la co-
munidad real», «en su asociacién y por medio de ellax.
Dicho de otro modo, la salida del capitalismo pue-

de ser el resultado exclusivo de la accion colectiva
del proletariado mundial.

Después del capitalismo no habra ni ex-
plotados ni explotadores. En las “Tesis sobre Feu-
erbach”, Marx expone las tesis fundamentales del
materialismo dialéctico y, entre otras cosas, llama la
atencion sobre el defecto fundamental de todo el ma-
terialismo anterior. «La teoria materialista de que los
hombres son producto de las circunstanciasy de la edu-
cacion, y de que, por tanto, los hombres modificados son
producto de circunstancias distintasy de una educacion
modificada, olvida que son los hombres, precisamente,
los que hacen que cambien las circunstancias y que el
propio educador necesita ser educado. Conduce, pues,
forzosamente, a la division de la sociedad en dos partes,
una de las cuales estd por encima de la sociedad».

A esto le sigue la conclusion méas importante:
«La coincidencia de la modificacion de las circunstancias
y de la actividad humana sélo puede concebirse y enten-
derse racionalmente como prdctica revolucionaria».

La practica revolucionaria solo puede ser aque-
lla que se ha fundido indisolublemente con la teoria
revolucionaria. Solo tal unidad de teoria y practica
constituye el movimiento comunista capaz de supe-
rar el estado en el que una parte de la sociedad se ele-
va por encima de la otra.

«jProletarios de todos los paises, unios!».

Enero de 2026.
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EN BUSCA

DEL CAMINO

Este texto es un ensayo histdrico-politico que describe
el largo camino de formacion y la evolucidn ideolégica de un
grupo: desde su origen a finales de la década de 1990 has-
ta la transicién a nuevas formas de trabajo en la actualidad.
El material narra los primeros pasos de la organizacién en
la «tierra arrasada» de la Rusia postsoviética, el maximalismo
espontaneo de los primeros afios de publicacion del perio-
dico Komsa y los intentos de reconstruir los principios co-
munistas del trabajo de partido. En las condiciones actuales
de extrema pasividad de la clase obrera, perseguir indicado-
res cuantitativos resulta destructivo: la tarea primordial de
los comunistas de hoy no debe ser la compilacién mecanica
de la prensa burguesa ni la imitacion de un caracter de masas,
sino una seleccion intransigente, una profunda preparacion
tedrica de una reducida capa de cuadros revolucionarios y
el desarrollo del pensamiento marxista aplicado a las reali-
dades contemporaneas.
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Rusia a finales de la década de 1990: se acerca a su fin
una década de lucha econémica del proletariado, activa pero
espontanea y fragmentada, cuyo apogeo fue la “guerra de los

rieles” de 1998 1.

En estas circunstancias, en el verano de 1997, se for-
ma en Kirov un pequefio grupo marxista que, antes que nada,

se desmarca tajantemente del “comunismo” oficial y semio-
ficial: una amalgama de herederos pseudocomunistas de la
contrarrevolucidn estalinista que, en la primera mitad del si-
glo XX, destruyé la escuela marxista en Rusia. Estos grupos
ya se habian desacreditado por completo en aquel entonces,
aunque algunos de ellos siguen existiendo hasta hoy a modo
de peculiares zombie companies.

“TIERRA ARRASADA”
Y MAXIMALISMO DEFENSIVO

El Grupo Marxista de Kirov (GMK), que estuvo en
los origenes de nuestra organizacion, se vio obliga-
do practicamente a empezar de cero: la tactica de
«tierra arrasada» empleada por el estalinismo pro-
vocd una ruptura en la continuidad del partido re-
volucionario; no habia nadie que pudiera transmitir
a nuestra generacion la experiencia practica, tedrica
y organizativa de los bolcheviques. Por otro lado, ha-
bia que enfrentarse al creciente nacionalismo (inclui-
do el ambito electoral) ?, que encontraba un terreno
fértil en los deprimidos barrios obreros, e intentar
arrancar de su influencia a los jovenes que no eran
indiferentes a lo que ocurria. En general, el entorno
politico oficial de Rusia en aquel momento estaba mu-
cho mas fragmentado que el actual sistema “de parti-

do y medio” 3, y los frentes ideolégicos
estaban mucho mas definidos. La dura
confrontacién ideoldgica a menudo iba
acompainada de enfrentamientos fisi-
cos en las calles de la ciudad.

Todos estos factores hicieron que, en
sus inicios, la orientacién de nuestro
grupo llevara el marcado sello del maxi-
malismo. Se decidi6 comenzar a editar
un 6rgano de prensa propio, que recibié
elnombre de Komsa. Los motivos de esta
eleccion se expusieron en el editorial
del primer niimero, publicado en junio
de 1998: «En la época de la URSS tardia,
se llamaba komsa a la parte revoltosa e
incontrolable de la organizacién masiva
y obligatoria del Komsomol (VLKSM): a aquella que de-
testaba asistir a las reuniones tediosas y uniformes», a
la que «no le interesaba la oportunidad» de hacer carre-
ra, algo a lo que los «jefes del Komsomol» se dedicaban
con ahinco. A diferencia de ellos, los jévenes maxima-
listas «preferian vivir y percibir todo lo que ocurria en
toda su diversidad. Se les reprendia, se les expulsaba de
la organizacién. Pero por extrafio que parezca, fueron
precisamente ellos quienes, al integrarse en las nuevas
organizaciones de la izquierda radical, se levantaron pri-
mero contra el poder del capital.

No tenemos nada en comun con la élite del Komsomol
de finales de los ochenta. Ellos se quedaron con los ba-
res y restaurantes de lujo, los bancos y las playas de
Canarias; a nosotros nos tocé una sociedad en ruinas y
hambrienta, en la que tenemos que luchar, esforzarnos
o0, simplemente, sobrevivir. |...]

1 - “Sobre el movimiento obrero y el periédico obrero”, en “Delo rabochij”. 2002. Noviembre. N.2 1. Pag. 1.

2 - Mélnikova, N. “La region de Kirov: en julio de 1998”, en Instituto Internacional de Estudios Humanitarios y Politicos.
Monitoreo politico. URL: http://www.igpi.ru/monitoring/1047645476/1998/0798/43.html.

3 - Hemos dedicado varias de nuestras publicaciones a esta particularidad del sistema politico ruso. «Aclaremos a qué nos
referimos: con el surgimiento de “Rusia Unida”, a pesar de la existencia formal del multipartidismo, la sintesis de intereses, la re-
novacion de la linea politica y de la composicion de los cuadros de la clase dominante rusa se producen, de facto, en el seno de este
partido; todos los demds, en el mejor de los casos, expresan los intereses minoritarios de algunos grupos de la burguesia y, por
lo tanto, juegan en el escenario parlamentario el papel secundario de guarnicion a elegir para el plato principal. Su funcion se limita
a recoger los votos de los descontentos, creando la ilusion de que existe una alternativa. Es precisamente a este sistema de partidos
politicos, que ha confirmado su vitalidad en las tltimas elecciones parlamentarias, al que llamamos de partido y medio» (“El vacio
del parlamentarismo”, en “Proletarski internatsionalizm”. 2016. Octubre. N.2 26).

Ademas, la descripcion de este fenémeno se puede encontrar en los articulos “La realidad social y la tempestad en un vaso
de agua electoral” (Proletarski internatsionalizm N.2 62, octubre de 2019), “Las ilusiones de la clase dominante y las realidades
del imperialismo ruso (1)” (Proletarski internatsionalizm N.2 82, junio de 2021), “Las revoluciones de colores y la democracia
soberana” (Proletarski internatsionalizm N.2 104, mayo de 2023) y “El retraso histérico de la reestructuracion” (Proletarski

internatsionalizm N.2 122, noviembre de 2024).




Nosotros, al igual que los “Justicieros esquivos”?,
odiamos a la burguesia y a toda contrarrevolucién.
Nos hemos unido para luchar por una sociedad nueva,
sin clases, en la que no haya lugar para la explotacién
del hombre por el hombre ni para la violencia; una so-
ciedad en la que serd destruido el mal principal: la pro-
piedad privada concentrada en manos de un puiiado de
magnates que se creen los dueiios de la vida. Tras la pro-
piedad privada, serdn destruidas las relaciones mercan-
tiles y monetarias. El nombre de esa nueva sociedad es
comunismo.

Pero antes de que esta sociedad sea creada, el pro-
letariado, es decir, la clase de los trabajadores asala-
riados, debe tomar el poder, derrocar el viejo mundo
capitalista. Sin embargo, el movimiento hacia el comu-
nismo no terminard ahi; el proletariado deberd crear su
propio aparato de represién para sofocar la resistencia
de la burguesia. Esta sociedad ya no serd un Estado en
el sentido estricto, ya que el poder estard en manos de
la mayoria; en el marxismo, a esa mayoria se le llama
dictadura del proletariado. Es un periodo de transi-
cion en el que se destruird la vieja sociedad y se creard
la nueva.

La creacion de la nueva sociedad solo es posible con
la aparicién de un hombre nuevo: libre, orgulloso, con
afdn de conocimiento y de desarrollo integral, des-
provisto de prejuicios burgueses y de oscurantismo.
Un hombre asi solo puede formarse en el seno de una or-
ganizacion comunista» °,

Esta actitud y el caracter de la época de los aiios
90 en Rusia quedaban bien reflejados en titulares de
Komsa como “Barkashov: el hermano ruso de Hitler”,
“;Esta lejos Ziuganov del fascismo?”, etc. ®

Rapidamente comprendimos la necesidad de esta-
blecer contactos con diversos grupos de la izquierda
radical en otras regiones.

En agosto de 2000, el GMK particip6 en la segun-
da conferencia del Movimiento por el Partido Obre-
ro (MPO), una formacién que constituia una “neblina
organizativa” de corrientes heterogéneas. Entre ellas
no solo habia una tendencia leninista, sino también
una legalista y otra espontaneista’, unidas Unica-
mente por el deseo de crear un partido obrero, pero

carentes de una estrategia comun. En esta conferen-
cia se produjo una escisidén: los delegados del Partido
Obrero Marxista y la Fracciéon Obrera abandonaron
el movimiento, y poco después el propio GMK también
lo dejo. Atn antes, habiamos establecido colaboracién
con la Unién de Marxistas, publicando conjuntamen-
te en 1998 el primer nimero del periddico Perspekti-
va —una publicacion mas “intelectual” en comparacién
con el propio peridédico del KMG (la ya mencionada
Komsa), que también continuaba publicandose.

Sobre el nivel de actividad de los obreros en los afios
90 y su interés por la prensa marxista, hablan los si-
guientes datos que recopilamos nosotros mismos so-
bre la distribucién de los periédicos en las puertas de
las fabricas de Kirov: en la planta Avitek, durante ju-
lio de 1999, se vendieron 7 ejemplares de Komsa y 23
de distintos nimeros de Perspectiva; en la Planta de
Procesamiento de Metales No Ferrosos (OTsM), 2 de
Komsa y 2 de Perspectiva; en el Frigorifico de Kirov,
6 de Komsa y 11 de Perspectiva; en la Fabrica de Neu-
maticos de Kirov, 3 de Komsa y 24 de Perspectiva; en
la Planta Electromecanica “Lepse”, 18 de Komsa y 38
de Perspectiva; en el Combinado de Cuero Artificial, 4
de Komsa y 4 de Perspectiva.®

Era un estado de «silencio quejumbroso». Entre
los obreros industriales, a los que dirigiamos primor-
dialmente nuestra agitacion y propaganda en aquel
entonces, la mayoria estaba descontenta, «pero, jDios
nos libre de hacer algo al respecto!». Al mismo tiem-
po, mas del 45 % de los asalariados sufria retrasos en
el pago de sus salarios. Los procesos de degradacion
y lumpenizacidén de la clase obrera se intensificaban.
A las puertas de las fadbricas a menudo se escuchaba
un susurro irritado: «;Dennos ametralladoras! jAl dia-
blo con sus periddicos!». ;Eran estos asalariados pro-
letarios en el sentido clasico de la palabra? ;Vivian
Unicamente de la venta de su fuerza de trabajo? Iban
a trabajar, pero volvian a casa con los bolsillos vacios:
las deudas salariales en las empresas de la regién
oscilaban entre varios meses y varios afos. ;De qué
vivian durante todo ese tiempo? De las verduras cul-
tivadas en sus propios huertos familiares, de las se-
tas y bayas recolectadas en el bosque y de la pesca

4 - Clasica pelicula de URSS.
5 - Komsa. 1998. Junio. N.2 1. Pag. 1.
6 - Ibid.

7 - “Tres vias para el ‘Movimiento

m

. URL: https://www.oocities.org/marxparty/lpp/lp6/tusovka.htm.

8 - Salnikov, S. “La ida a la fabrica”, en Agencia de Informacién Sociopolitica. Boletin N.2 1(49). 2000. Febrero. URL: http://

libelli.ru/works/aspi-49.htm.
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en los rios. Algo se ganaba con changas”® (trabajos
informales) por fuera, incluso vendiendo equipos y
materiales sustraidos de su “lugar principal de traba-
jo”. El robo hormiga y el absentismo eran fenémenos
comunes en Rusia desde la época soviética. La actitud
hacia el trabajo en “su” fabrica se transmitia de gene-
racion en generacion. “Todo alrededor es del koljds,
todo alrededor no es de nadie™: esta muestra clasica
del folclore popular de la URSS refleja perfectamente
la actitud dominante en la sociedad hacia la propiedad
“de todo el pueblo”. La privatizacién de esta propie-
dad en la década de 1990 fue acertadamente bautiza-
da en los circulos proletarios con el juego de palabras
“apropiazacion” (prikhvatizatsia ). A este reparto de
la propiedad desde arriba le correspondia un proceso
de pequefios hurtos desde abajo. Era una manifesta-
cion espontanea e individualista de la lucha de clases.
Solo unos pocos se elevaban por encima de este nivel
de conciencia de clase. No podia ser de otra manera:
«el obrero, por un lado, era de facto un pequenio propie-
tario y, por otro, se veia obligado a sacrificar su propia
salud, educacion y cultura, sometiéndose a una intensa
autoexplotacion. En tal situacion, hablar de una activi-
dad politica seria es imposible» 1.

La geografia de la distribuciéon de Komsa puede ver-
se en la tabla publicada en el N.2 1(6) del ano 2000,
la cual reproducimos en este articulo, afiadiendo
la fila de “Total”.

Los grupos que abandonaron el MPO formaron
el “Bloque Marxista”, que en noviembre del 2000 pu-
blicé el primer niimero del periédico Delo rabochij,
centrado principalmente en la cobertura y el analisis
de la lucha econdémica del proletariado. Pese a todos
los defectos ahora evidentes de tal enfoque, este se
debi6 al intento de arrancar a los obreros mas cons-
cientes de la influencia de las facciones burguesas
que, reviviendo las tradiciones del “socialismo poli-
cial” de Zubatov en las nuevas condiciones historicas,
trataban montarse en el movimiento obrero (muy ac-
tivo en aquella época) en su propio beneficio, llegan-
do incluso a utilizar algunos de sus destacamentos en

Distribucion de Komsa

CIUDAD N.24 N.®5
KIROV* 332 323
KAZAN 50

KRASNODAR 30 20
MOSCU 128 297
LENINGRADO 50
PERM* 50

CHELIABINSK 30 35
MURMANSK 10

UFA 60 50
ODESA 10
SEBASTOPOL 5

BARNAUL 30

NIZHNI NOVGOROD 30 50
BIRSK 5 5
ASTRACAN 10

YASNOGORSK 10
VIBORG 10
ROSTOV DEL DON 30 20
VORONEZH 3
KAZAJISTAN 20
KIEV 20
SAMARA 25
KALUGA 30
KALININGRADO 30
NEVINNOMISSK 30

ARZAMAS-16 10
GUS-JRUSTALNY 10

ENVIO INDIVIDUAL 100 42
TOTAL 1010 240

* EN ESTAS CIUDADES HABIA SUSCRIPTORES DE "KOMSA'".

los juegos de redistribucién de la propiedad y crean-
do movimientos con “orientacidn social” que adqui-
rieron un peso electoral significativo. 1?

9 - En el original ruso se utiliza el término coloquial shabashka (ima6amka). Su analogo mas exacto en el mundo hispano-

hablante (especialmente en Sudamérica) es la palabra changa: un trabajo informal, temporal y esporadico, que transmite a

la perfeccién la atmoésfera del trabajo precario y de supervivencia propia de la Rusia de los afios 90.

10 - De jvatat - agarrar/arrebatar.

11 - Salnikov, S. “La clase obrera de Kirov: tendencias recientes y perspectivas de lucha”, en Agencia de Informacién So-
ciopolitica. Boletin N.2 1(49). 2000. Febrero. URL: http://libelli.ru/works/aspi-49.htm.
12 - Minin, S. “El socialismo policial de Zubatov ‘al estilo de mayo’”, en Left.ru. 2000. 25 de septiembre. N.2 3 (3). URL: https://

left.ru/2000/3/mai.html.

21




Ya entonces apostamos por el trabajo en los medios
proletarios y estudiantiles y por la distribucién de pe-
riédicos en las puertas de las fabricas, en las calles y
recorriendo puerta a puerta los barrios obreros. Pa-
ralelamente, en un intento de restaurar el hilo roto
de la teoria marxista, nos dedicdbamos a su estudio
sistematico y organizado, reuniéndonos para ello en
los apartamentos de algunos compaifieros, puesto que
no habia dinero para alquilar ni la oficina mas barata.

De este modo, atravesando diversas etapas de evo-
lucién y adquiriendo en la lucha practica la experien-
cia necesaria, se fueron formando los camaradas que,
afios mas tarde *, crearian el “Novy Prometey” en San
Petersburgo.

RECONSTRUCCION DEL LENINISMO

En el periodo de la “prehistoria”, cuando la organi-
zacion se esta consolidando, inevitablemente surgen
herramientas tedricas y practicas que en su periodo
de “madurez” son excluidas de su arsenal al no haber
demostrado su eficacia. En aquel tiempo, estas consis-
tian en una atencion desproporcionada a la “democra-
cia obrera” y a la cobertura de la lucha econémica de
los asalariados, la concentracion en la politica local en
detrimento de las relaciones internacionales ', el in-
tento de utilizar el escano de un diputado de la Duma
regional para la propaganda revolucionaria®® (algo
que fue posible gracias a las protestas de los obreros
y de las capas intermedias), etc.

Sin embargo, ya en esa época se podia observar
la formacién de las herramientas que posteriormente
se convertirian en constantes en el trabajo de la orga-
nizacién. En esencia, se trataba de la reconstruccién
de los principios leninistas:

- La lucha en interés del proletariado como elec-
cion vital de cada activista («Las ambiciones persona-
les deben dejarse de lado, los intereses de la causa estdn
por encima de todo» 19).

- La defensa de la concepcién del Estado como
aparato de violencia de clase de la clase dominan-

te (en un articulo con el elocuente titulo “Al diablo
con el ejército” escribimos: «El 21 de febrero de 1999,
las filas unidas de la oposicién de Kirov [“Rusia Labo-
ral”, RKRP, KPRF, VKP(b) y otras afines] celebraron
el tradicional mitin dedicado al aniversario de la crea-
cion del Ejército Rojo. La nostalgia por los dias pasados
se mezclaba con la indignacién hacia los malditos yelt-
sinistas que destruyeron la URSS y, con ella, nuestro va-
leroso Ejército Soviético. Pero el discurso del secretario
del Grupo Marxista de Kirov quedd flotando en el aire,
provocando desconcierto e indignacion entre los patrié-
ticos veteranos. jY como no!, [pues]| se atrevid a decir:
“El ejército se estd desmoronando, pues al diablo con él,
esto facilitard que el proletariado tome el poder en sus
propias manos. Al fin y al cabo, el ejército no son los tan-
ques ni los cafiones, ni siquiera los soldados de familias
obreras, sino el aparato de violencia de clase de la clase
dominante”. Esta verdad elemental del marxismo resul-
to ser desconocida para muchos que, al parecer, llevan
el nombre de comunistas por un malentendido» *".

- La toma de conciencia de que, en un periodo no
revolucionario, la politica es patrimonio de estre-
chas minorias organizadas -las vanguardias de cla-
se-y, como consecuencia, de la necesidad de formar
un partido de cuadros capaz de defender la autono-
mia estratégica y organizativa de la vanguardia pro-
letaria: «La unidad es imposible con los oportunistas,
con aquellos que anteponen las tareas de supervivencia
politica a los intereses de la lucha general. La unidad
es imposible con los que abogan por una alianza (en
cuestiones prdcticas) con la burguesia “nacional” con-
tra la “compradora” [...]. La unidad es indeseable con
quienes glorifican el “humanismo” y la “democracia”
desvinculados del sentido de clase de estos conceptos
[...]. Deben unirse aquellos que ven el tinico problema en
la ausencia de la vanguardia del proletariado, porque
a esas personas solo les falta dar un paso: jmirarse al
espejo! Si hemos comprendido la necesidad de la revo-
lucién socialista, si vemos que la tinica fuerza capaz de
llevarla a cabo es la clase obrera organizada y activa, si

13 - A finales de 2005.

14 - Véanse los numeros del periddico Delo rabochij 1 (noviembre de 2000), 1(2) (enero de 2001), 3(4) (abril de 2001), 4(5)

(abril de 2001).

15 - Asi, en una de las sesiones de la Duma Regional de Kirov, el presidente de la Duma se dirigio al diputado S. Salnikov con

las siguientes palabras: «;jCese la agitacién politica entre los muros de la Duma Regional, este no es lugar para ello!» (véase la oc-

tavilla: “El fantasma de la revolucién mundial visité a las autoridades de Kirov”, publicada en septiembre de 2000).

16 - “Analisis de clase de la sociedad y perspectivas de superacion del multipartidismo comunista en Rusia”, en Komsa. 1998.

Agosto. N.2 3 (3). Pag. 6.

17 - “Al diablo con el ejército...”, en Komsa. 1999. Marzo. N.2 1 (4). Pag. 3.
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ya estamos trabajando en la educacién y organizacion
de las masas populares, significa que nosotros somos
esa misma vanguardia del proletariado. Solo que actua-
mos de forma desunida y aficionada, y debemos hacerlo
a gran escala, con profesionalidad y de forma centra-
lizada. [...] La conciencia de clase no surge tanto por
el “origen econémico” como en el curso de la lucha de
clases [...]. La clase obrera puede engendrar laboristas,
nacionalistas y “pasotas”; no hay nada sorprendente en
ello. Es ingenuo considerar cada accién obrera como
el inicio de la revolucién. Al contrario, no se puede dejar
que las cosas sigan su propio curso; hay que intensificar
la propaganda y nuestra propia presencia organizado-
ra en los colectivos...» ',

- El reconocimiento de la necesidad de un 6rga-
no de prensa propio, que actiie no solo como propa-
gandista colectivo, sino también como organizador
(«Es necesario proporcionar a los trabajadores infor-
macién sobre el estado del movimiento obrero en to-
das las regiones. Dar a los obreros la oportunidad de
ver y comprender la comunidad de intereses de todos
los trabajadores, de que en todos los rincones de Ru-
sia los obreros luchan por lo mismo. Esto solo se pue-
de lograr mediante el intercambio de experiencias de
lucha. Esta tarea solo la puede cumplir un periddico.
Al mismo tiempo, el periddico debe erigirse también
como organizador. El periédico debe convertirse en
una tribuna para los obreros de vanguardia y los lide-
res obreros [...]. La actividad conjunta de estos obreros
avanzados y de los lideres llevard a una situacion en
la que los destacamentos obreros ya no luchardn de
forma espontdnea y aislada, sino de forma organiza-
da y conjunta. En resumen, se necesita un periddico.
Este periddico hoy debe reflejar los cambios cualitati-
vos que se estdn produciendo en el movimiento obrero
y convertirse en un asistente de los trabajadores en
la tarea de su unificacion» %).

- El posicionamiento de la organizacién como
un destacamento de la clase obrera mundial

(«E1 OKPR?’ se considera uno de los destacamentos
del movimiento obrero internacional en la lucha con-
tra el capital internacional») y la aplicacién de la linea
del internacionalismo proletario en cualquier cir-
cunstancia («Por mucho que algunos comunistas quie-
ran luchar SOLAMENTE contra el sionismo, OBLIGA-
TORIAMENTE acaban luchando contra los judios en
general. Por mucho que quieran apoyar a los “herma-
nos serbios”, resulta en el apoyo a la burguesia serbia.
Por mucho que quieran enfrentarse al imperialismo
mundial encarnado en Bill Clinton, acaban ayudando
al imperialismo drabe encarnado en Saddam Hussein.
Poner los intereses nacionales por encima de los intere-
ses de clase es letal para el movimiento comunista» ).

- Una estrategia forjada sobre la base del anali-
sis marxista de los hechos mundiales significativos
(el sistema de Estados, las relaciones internaciona-
les, sus tendencias a medio y largo plazo, etc.), asi
como el andlisis de la dindmica del enemigo prin-
cipal -el “propio” imperialismo-, y la articulacion
de una postura politica correspondiente para cada
asunto especifico estrictamente sobre la base de es-
tos hechos (asi, en uno de los articulos de octubre
del 2000 se ofrecia el siguiente analisis en esta li-
nea: «La regién, econémicamente deprimida?, se
encontraba ?* sumida en una profunda depresion so-
cial?, la criminalidad, el alcoholismo y las enferme-
dades aumentaban en la ciudad? [...]. Esta situacién
continud hasta el giro de Putin en la historia de Rusia.
Con el demanda del patriotismo y la idea nacional, con
la guerra en los Balcanes y en Chechenia, sobre la in-
dustria armamentistica de Kirov llovieron los pedidos,
y no solo rusos. Comenzd la contratacién masiva de
obreros y especialistas entre los que habian sido des-
pedidos anteriormente [...]. El viceprimer ministro A.
Klebdnov anuncié un crecimiento econémico sin pre-
cedentes, “fantdstico”, en la industria armamentis-
tica de Kirov (jmds del 1000 %!), y el gobernador de
Kirov, V. N. Sergeyenkov, “elegido por todo el pueblo”,

18 - “Un espejo para el héroe”, en Komsa. 1999. Marzo. N.2 1 (4). Pag. 3.

19 - “Sobre el movimiento obrero y el periddico obrero”, en Delo rabochij. 2002. Noviembre. N.2 1. Pag. 1.

20 - Partido Comunista Unificado de Rusia. El nombre del partido se emplea de forma convencional.

21 - “Andlisis de clase de la sociedad y perspectivas de superacién del multipartidismo comunista en Rusia”, en Komsa. 1998.

Agosto. N.2 3 (3). Pag. 6.
22 - Ibid.
23 -Enladécada de 1990.

24 - Tras la reconversion de la segunda mitad de la década de 1980.

25 - Laregion de Kirov, cuyo 60 % de la industria correspondia en aquel momento a empresas de defensa (industria arma-

mentistica).
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no dejoé pasar la oportunidad de bafarse en los rayos
de su propio orgullo, atribuyendo sin dudarlo el “mila-
gro econémico” a su propia genialidad. Para cualquier
persona sensata, resulta evidente que para que la in-
dustria logre semejante salto econémico en tan corto
periodo de tiempo, antes simplemente tenia que haber
estado inactiva. En consecuencia, no hay en ello ningtin
milagro econdémico, sino tan solo un encargo del Es-
tado. Para los marxistas, que conocen y comprenden
la inevitabilidad de estos procesos, la vida misma les
marca las tareas para el periodo inmediato: 1. Llevar
a cabo una labor de agitacién y propaganda en el seno
del proletariado, explicando la esencia de lo que ocu-
rre, las futuras opciones de desarrollo y la tnica for-
ma revolucionaria de resolver el problema. 2. Crear y
desarrollar nuestra propia organizacién. 3. Fomentar
el desarrollo del movimiento obrero y ganar autoridad
en él. [...] Ir y llamar a los obreros a la huelga hoy no
tiene ningun sentido. Esperar a que empiecen a hacer
huelga ellos mismos o a luchar por sus derechos con
otros métodos significa ir a la zaga de ellos. No tene-
mos otro camino que el de la propaganda revolucio-
naria marxista, el de la lucha de clases, y este camino
no se puede materializar sin la creacién de un partido
revolucionario marxista» *°).

Tenemos la intencién de reimprimir integramente
en nuestra revista y en nuestra pagina web algunos de
los articulos de ese periodo, incluidos los citados ante-
riormente, acompafiados de un breve comentario: hoy
en dia es practicamente imposible conseguir ejempla-
res originales de Komsa (fuera de los archivos).

Aquel fue el periodo romdantico de nuestra forma-
cion revolucionaria. Adquirimos experiencia, inten-
tamos crecer junto a nuestra clase y sentimos en car-
ne propia todo lo que a esta le sucedia. Cometimos
errores y nos dimos de bruces, y no solo en sentido
figurado. Perdimos a quienes considerabamos cama-
radas, pero que por diversas razones eligieron otro
camino. Perdimos también a verdaderos camaradas
cuyas jovenes vidas se truncaron en circunstancias
misteriosas. Caminamos: a veces sin brujula, a veces
a tientas.

¢UN PASO ADELANTE
O DOS PASOS ATRAS?

En el invierno de 2000, la organizacién italiana
Lotta Comunista se puso en contacto con nosotros.

Llevabamos tiempo deseando salir del aislamiento y
establecer vinculos con internacionalistas de otros
paises. Pero no buscabamos especificamente a Lotta
Comunista; es mas, hasta el primer encuentro no sa-
biamos nada de esta organizacién. Lotta Comunista
nos encontro a nosotros. Esta conexion casual se tra-
dujo en casi un cuarto de siglo de relaciones, activida-
des, debates y lucha.

Esta eleccién nos permitié:

Ampliar nuestro horizonte y experiencia marxistas.

Acceder al vasto y duradero analisis estratégico de
las relaciones internacionales que Lotta Comunista ha
llevado a cabo durante décadas, asi como a materiales
cientificos mas especificos, pero también sumamente
utiles, sobre una gran variedad de temas.

Adoptar un modelo de trabajo organizativo serio,
responsable, disciplinado y sistematico, basado en
la planificacién a largo plazo.

Sin embargo, casi un cuarto de siglo después, nos
hemos visto obligados a romper relaciones con esta
organizacion, ya que en todo este tiempo no ha logra-
do plantear una serie de cuestiones clave interrela-
cionadas: sobre las causas de la pasividad actual de
nuestra clase; sobre las condiciones bajo las cuales
esta superara dicha pasividad; y sobre cual debe ser
el modelo del partido en si, sus métodos de trabajo y
el tipo de revolucionario proletario requerido, preci-
samente, en tales condiciones de la clase.

En un clima de ausencia total de cualquier mo-
vimiento de clase del proletariado, Lotta Comunis-
ta, en su afan de preservar a toda costa las cifras
cuantitativas que ha alcanzado (y que ciertamente
parecen impresionantes en comparacion con otros
grupos internacionalistas), desemboc6 de manera
inevitable en métodos de trabajo puramente me-
canicistas. Estos le permiten atraer a nuevos sim-
patizantes y conservar a los antiguos sin tener en
cuenta su nivel de preparaciéon o de comprension,
siquiera de los materiales cada vez menos exigen-
tes que se publican en su periddico, por no hablar
de las cuestiones fundamentales del marxismo.
Esta raiz del problema se tradujo l6gicamente en
multitud de deficiencias particulares en el trabajo
cotidiano de la organizacién, que no procede deta-
llar aqui. Y divergencias mucho mas serias —como
la actitud ante el llamado “Movimiento de Resis-
tencia” durante la Segunda Guerra Mundial y mu-

26 - Salnikov, S. Por qué en Kirov no van a la huelga. Pensamientos en voz alta”, en Left.ru. 2000. 2 de octubre. N.2 4 (4). URL:

https://left.ru/2000/4/PochemuKirov.htm.
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chas otras- encontraran su espacio en las paginas
de nuestra revista. La polémica abierta siempre ha
sido un arma del marxismo, y seguiremos usandola
en nuestra lucha.

En definitiva, lo que esta en entredicho es lo mas
importante: la capacidad de Lotta Comunista para dar
un salto cualitativo positivo en el momento en que
la historia y la clase lo exijan.

Hemos aprendido mucho en este cuarto de siglo,
hemos ganado y educado a nuevos compaiferos. He-
mos comprendido en la practica que un periédico no
es solo un érgano de propaganda y agitacion, sino
también un organizador colectivo. Nuestro periddico
ha salido con regularidad, mensualmente, y en cada
numero habifa articulos propios. Participamos en
la publicaciéon de libros marxistas, desde su prepara-
cion hasta su maquetacién y distribucidon. Nosotros
mismos preparamos y dirigimos escuelas del parti-
do centradas en el estudio intensivo de los clasicos
del marxismo, estudiamos la historia del movimiento
obrero y analizamos el capitalismo. Este cuarto de si-
glo no ha sido tiempo perdido.

Sin lugar a duda, nos hemos vuelto mas fuertes de
lo que éramos cuando conocimos a Lotta Comunista.
Es precisamente por eso por lo que no se puede con-
siderar que hayamos dado dos pasos atras. Seguimos
avanzando. Al darnos cuenta de que permanecer en
Lotta Comunista era incompatible con las conclusio-
nes a las que habiamos llegado (expuestas en nuestro
“Manifiesto”), tomamos la inica decision posible: po-
ner fin a nuestra relacion con dicha organizacién.

Desde agosto de 2025, el periédico Proletarski in-
ternatsionalizm no publica nuestros articulos, estan-
do repleto exclusivamente de traducciones de Lot-
ta Comunista. Una pequefia parte de quienes fueron
nuestros camaradas ayer ha permanecido en Lotta
Comunista. Cada cual hace su eleccién. Nosotros he-
mos hecho la nuestra: dejando a quienes prefirieron
mantener los lazos con Lotta Comunista el nombre de
la organizacion, el periddico y muchas otras cosas.

Nosotros continuamos la lucha.

TIEMPO DE TRABAJAR
DE UNA MANERA NUEVA

Todo marxista consecuente llega inevitablemente a
la conclusién que enunciamos en nuestro “Manifies”:
nuestra época plantea por primera vez al proletaria-
do y a su vanguardia comunista la misiéon de cumplir
exclusiva y puramente tareas comunistas, y su obje-
tivo final, hoy méas que nunca, «los comunistas pueden
resumir su teoria en esta formula tnica: abolicién de

la propiedad privada», en palabras del “Manifiesto
del Partido Comunista”.

Por otro lado, como ya hemos dicho, la etapa ac-
tual de esta época se caracteriza por la ausencia de
un movimiento obrero de masas y de un partido
del proletariado como factor politico significati-
vo, por una conciencia extremadamente baja entre
los trabajadores, asi como por el dominio absoluto y
total de las ideologias burguesas en toda la sociedad,
incluida nuestra clase.

Asi pues, cualquier grupo verdaderamente comu-
nista, partiendo de estas dos premisas (la naturale-
za de nuestro objetivo y la imposibilidad objetiva de
adquirir una base de masas para alcanzarlo en la ac-
tualidad), debe llegar a la conclusiéon de que hoy su
actividad tiene que consistir en resolver las siguien-
tes tareas: 1) la seleccion y la formaciéon marxista de
un nimero reducido pero abnegado de combatien-
tes por la causa del proletariado; 2) el desarrollo de
la teoria marxista aplicada a las condiciones contem-
poraneas; 3) la restauracion del hilo roto de la escuela
marxista, especialmente en lo que respecta a la sec-
cién rusoparlante de nuestra clase, donde de hecho
hay que empezar desde cero, desde la «tierra arrasa-
da» que nos dejo el estalinismo.

Y es precisamente desde el punto de vista de la efi-
cacia para cumplir estas tareas como debe evaluarse
cualquier instrumento utilizado por un grupo comu-
nista, incluido su érgano de prensa.

Todavia no tenemos una comprension exacta de
cémo deberia ser exactamente dicho 6rgano, pero si
sabemos qué rasgos negativos debemos intentar evi-
tar. Estos rasgos, por desgracia para nosotros, los ex-
hibe el periddico de Lotta Comunista, el cual, en su for-
mato actual, apenas permite avanzar en la resolucién
de las tareas mencionadas.

El método de trabajo consolidado de su redac-
cién y de sus autores consiste en llenar cada nimero
del periédico casi en su totalidad (con la excepcion
de uno o dos articulos) con materiales de la pren-
sa burguesa. La recopilacién de este material en si
misma, especialmente de una forma tan prolongada
y sistematizada, es sin duda necesaria. El problema
radica en que se publica de forma cruda, sin analizar,
y no se trata siquiera de un simple andlisis formal
(es decir, técnico), y mucho menos marxista. Es mas,
en muchos casos faltan incluso los comentarios mas
basicos sobre el material presentado. Estos articu-
los podrian servir como material preparatorio si no
fuera por un “pero”: ni siquiera alcanzan ese nivel,
ya que los mejores ejemplos de este tipo de mate-
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rial —como los “Cuadernos sobre el imperialismo” de
Lenin- contienen profundos comentarios y una sis-
tematizacion primaria del material.

No es de extrafiar que, en su formato actual, el pe-
riédico cause perplejidad a muchos comunistas (cuyo
objetivo, recordemos, es la destrucciéon de la pro-
piedad privada): no entienden en absoluto para qué
necesitan leer un periddico comunista con el fin de
informarse sobre los modelos de drones europeos y
estadounidenses. De eso pueden leer en publicacio-
nes especializadas, donde la cuestién se aborda con
mucha mas profundidad y detalle. Ahora imaginemos
que estos articulos constituyen la inmensa mayoria
del periddico. En tal caso, el periédico no contiene
casi nada especificamente comunista, es decir, nada
que no pudiera encontrarse en publicaciones burgue-
sas mas o menos serias. La orientacién politica que
la publicaciéon dice mantener solo puede deducirse
por el nombre de la cabecera.

Es decir, nos encontramos ante una situacién que
el joven Marx describié certeramente: «La forma ca-
rece de todo valor si no es la forma de su contenido» ?’.

Escribir articulos de este tipo es algo relativamen-
te sencillo, y parece que ultimamente una IA podria
hacerlo igual de bien. No requiere una preparacion
cualitativa de los cuadros, ni un conocimiento pro-
fundo del marxismo por su parte (en muchos casos,
no requiere conocimiento alguno del marxismo), ni
una cuidadosa seleccidn, sistematizacién y analisis de
los hechos, ni una gran inversion de tiempo; y puede
convertirse facilmente en un trabajo en cadena, me-
canico, realizado por inercia, que permite no salir de
una zona de confort construida durante afios.

Sin embargo, desde la perspectiva de las tareas ex-
puestas anteriormente, un método asi resulta auto-
destructivo por varias razones:

No permite formar de manera genuinamente mar-
xista a los combatientes por la causa del proletariado,
puesto que para escribir y leer un periédico de este
tipo no hace falta en absoluto ser comunista. Los au-
tores de los articulos no aprenden a realizar analisis
independientes ni a trabajar en su estilo literario;
esto se traduce en que no saben ni atraer, ni interesar
verdaderamente, siquiera a un publico simpatizante.
Esto se convertirad en un verdadero desastre en el mo-
mento en que se acelere la lucha de clases: ;como po-
dran los autores de los articulos actuales, con su arido

estilo burocratico, encender la pasion revolucionaria
de los trabajadores dispuestos para la batalla decisi-
va? ;Acaso adquirirdn de repente una buena prosa sin
haberla practicado nunca? La pregunta es retorica.

Un comunista mas o menos instruido y apasionado
por su ideal, que siempre desea desarrollarse, no en-
contrara alli nada interesante para él una y otra vez,
lo que al final le conducira a la apatia y a alejarse de
la organizacidn. Esto afecta en mayor medida a los ca-
maradas con mayor nivel de conciencia de clase. En
cuanto a los camaradas “de a pie”, se traduce en que
dejan de leer el periddico por completo: no les atrae ni
el fondo ni la forma. Como resultado, se crea una si-
tuacion en la que no se integran en las organizaciones
propiamente como comunistas, sino que se limitan a
realizar labores mecdanicas de distribucién del perié6-
dico y de gestion de flujos de personas.

Desperdicia el tiempo incluso de aquellos comunis-
tas a los que se ha logrado atraer, afianzar e integrar
en el trabajo; con la catastrofica escasez actual de co-
munistas instruidos, obligarles a dedicarse a la sim-
ple compilaciéon de la prensa burguesa es el colmo
del despilfarro.

No permite desarrollar la teorfa marxista aplicada
a las condiciones modernas, puesto que en el periodi-
co ni siquiera hay secciones previstas para presentar
los resultados de investigaciones independientes o, al
menos, un metaanalisis de las investigaciones mar-
xistas-legales y burguesas ya existentes. En general,
este trabajo apenas se realiza, ya que la mayor parte
del tiempo de los cuadros esta absorbido por opera-
ciones puramente mecdanicas (recopilaciéon de recor-
tes, distribucién del periddico, etc.). Ademas, este en-
foque no contempla los debates ni el intercambio de
experiencias con otras corrientes internacionalistas,
lo que en dltima instancia conduce a la degradacién
tedrica de los activistas.

La tarea de restaurar el hilo roto de la escuela mar-
xista solo se resuelve en una medida minima y fran-
camente insuficiente: a este tema se dedica una pro-
porcion insignificante de las publicaciones, a pesar de
que el trabajo por hacer es un terreno virgen. Mientras
tanto, la redaccion prefiere ocupar a sus autores en
la tarea de compilar notas periodisticas coyunturales
de los medios burgueses sobre beneficios, burbujas fi-
nancieras y deudas, que dejardn de ser relevantes, en
el mejor de los casos, en unos meses (si no semanas o

27 - Marx, K. “Los debates sobre la Ley acerca del Robo de Lefia”, en K. Marx y F. Engels. Obras completas. 2.2 ed. rusa Vol.

1. Pag. 159.

26

https://comprom.org/



incluso dias). Es decir, no estamos hablando de inves-
tigaciones mas o menos profundas que conservarian
su utilidad al menos durante algunos afios.

La forma y el contenido son inseparables, estan
interconectados dialécticamente. Una forma no re-
volucionaria no puede llenarse de un contenido re-
volucionario.

Hizo falta tiempo para comprender todo esto.
(Fue demasiado tiempo? Quizas a ello contribuyo,
entre otras cosas, el hecho de que nuestra activi-
dad en Rusia fuera fundamentalmente auténoma.
La mayor integracién en el trabajo de Lotta Comu-
nista que se produjo con el estallido de la guerra
ruso-ucraniana aceleré nuestra comprensiéon de
las diferencias en nuestros enfoques y métodos.

La ruptura con los métodos mecanicistas del pa-
sado marca para nuestra organizacion el inicio de
una nueva etapa. Dejando atras un cuarto de siglo
de ilusiones y formalismo organizativo, continua-
mos nuestra lucha a un nivel cualitativamente dis-
tinto. A partir de ahora, todas nuestras fuerzas y
recursos estaran subordinados al cumplimiento de
nuestras verdaderas tareas: la seleccion intransi-
gente y la formacion marxista de los cuadros revo-
lucionarios, y el desarrollo de la teorfa comunista
aplicada a las condiciones contemporaneas. A partir
de ahora, nuestra forma estara indisolublemente li-
gada a nuestro contenido revolucionario.

Marzo de 2026.
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LLAMAMIENTO
ALOS OBREROS

DE RUSIA

La historia de nuestra organizaciéon no empezd ayer.
Gran parte de nuestras publicaciones y declaraciones pa-
sadas son hoy poco conocidas. Por ello, hemos decidido co-
menzar a publicar en nuestra revista algunos materiales de
nuestros archivos. Uno de ellos es la presente declaracion,
publicada en marzo de 1999 en nuestro periédico Komsa.
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El enemigo con el que soflaba en secreto la bur-
guesia nacional ha sido encontrado. Los capitalistas
rusos han conseguido esa misma “idea nacional” en
torno a la cual pretenden aglutinar a todo el “pueblo
ruso”. El atropello a los intereses del Estado ruso en
la arena internacional es el mejor pretexto para avi-
var una histeria chovinista con el fin de reconciliar a
los esclavos con sus amos.

Ya no es posible echarle la culpa de todos los males
a la “pesada herencia del pasado soviético”. Sus mas
fervientes representantes, encarnados en el PCFR
(Partido Comunista de la Federacién Rusa), han ocu-
pado puestos en los érganos del poder ejecutivo y se
han convertido en una parte organica del sistema
actual. Liberales y patriotas contindan sus disputas
intestinas, pero sus intereses convergen en lo funda-
mental: su principal enemigo interno es el proleta-
riado, y su principal competidor externo es el capital
financiero internacional, personificado en la figura
de los Estados Unidos. Para combatirlo, la burguesia
rusa necesita el respaldo de la mayoria de la sociedad,
y en especial de los obreros, por ser la parte mas orga-
nizada de la misma. No es casualidad que los enfren-
tamientos entre dos sangrientos depredadores impe-
rialistas (EE. UU. e Irak) se intenten presentar como
un golpe al prestigio de la Federacion Rusa.

Los recientes acontecimientos en Yugoslavia han
cohesionado aiin mas a la burguesia nacional, o mas
bien a quienes representan sus intereses en la are-
na politica.

Toda esta histeria recuerda terriblemente a los suce-
sos del verano de 1914, los prolegdmenos de la Primera
Guerra Mundial. Solo falta volver a cambiar el nombre de
San Petersburgo por el de Petrogrado, asaltar la embaja-
da alemana y lanzarse a una nueva guerra imperialista.

Camaradas obreros, no se dejen arrastrar por
la falsa histeria de la burguesia nacional. Toda esta
farsa ha sido montada con el propésito de restaurar
su maltrecho prestigio y desviarnos de los problemas
socioecon6micos y de la lucha por nuestros intereses.
De esta guerra, como de cualquier otra, nosotros no
sacaremos nada: avisos de defuncién, ataddes, san-
gre, sudor y lagrimas; eso es todo lo que obtendremos.

La burguesia, en cambio, se llevara el botin y pro-
longara su existencia. jObrero, no dejes que te enga-
fien ni te arrojen a la picadora de carne de una nueva
matanza imperialista!

Solo sacudiéndote de la espalda a los chupasangres
de tu propio gobierno y de toda la burguesia, podras
ayudarte a ti mismo y dar el ejemplo a los obreros ser-
bios y croatas, quienes desde hace tiempo deberian
haber dejado de matarse entre si para volver sus ar-
mas contra sus respectivos gobiernos burgueses.

jTransformemos la guerra imperialista en
guerra civil!

iViva la revolucion comunista mundial!

jProletarios de todos los paises, unios!
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PANORAMA

INTERNACIONAL
ABRIL DE 2026

Mientras los noticieros hablan de una pronta es-
tabilizacion, el sistema atraviesa una profunda crisis
estructural: los mercados estan saturados de deudas
sin respaldo, las nuevas tecnologias privan de sus
antiguas ganancias a ciertos sectores tradicionales
mientras generan margenes exorbitantes para otros,
y los Estados, como era de esperar, se ven arrastrados
a guerras por los recursos. Sin embargo, no basta con
diagnosticar al capitalismo contemporaneo; es impe-
rativo comprender por qué el movimiento obrero se
encuentra hoy tan deébil y fragmentado y, sobre todo,
por donde deben empezar los comunistas su trabajo
practico hoy mismo paraorganizar alas masas de cara
a las inminentes convulsiones sociales, en lugar de li-
mitarse a la espera pasiva de estallidos espontaneos.




La burguesia dominante y sus sicofantes oficiales
de la economia vuelven a engafiarse con ilusiones.
Tras sobrevivir a los choques inflacionarios de princi-
pios de la década y adaptarse a la reconfiguracion de
las arterias logisticas globales, el mundo del capital
se apresura a proclamar el advenimiento de una nue-
va era de estabilizacion. No obstante, tras la deslum-
brante fachada de unos indices bursatiles que ba-
ten récords, se oculta la agudizacién méas profunda
de todas las contradicciones organicas del modo de
produccién capitalista. El panorama mundial con-
temporaneo no esta determinado por las maniobras
diplomaticas en Ginebra ni por la supuesta lucha de
las “democracias contra las autocracias”, como ase-
guran los filisteos de la prensa liberal. El mundo es
movido inexorablemente por el desarrollo material
desigual de las fuerzas productivas, las cuales han
desbordado los estrechos margenes de las relaciones
de propiedad privada.

La astronémica deuda global, que en 2024 supe-
r6 la barrera de los 315 billones de délares (mas
del 330 % del PIB mundial'), resulta ya fisicamente

imposible de costear sin una devaluacién permanente
de las monedas?. Las gigantescas burbujas de deuda
estallan una tras otra, dejando al desnudo la verda-
dera naturaleza del capital ficticio. Si ayer presencia-
bamos el colapso del gigante chino Evergrande, hoy
el epicentro del terremoto de la deuda se ha despla-
zado al corazoén del capitalismo occidental. La crisis
de los bienes raices comerciales (CRE, por sus siglas
en inglés) en EE. UU., donde billones de délares han
quedado congelados en rascacielos de oficinas va-
cios, ya ha provocado una serie de quiebras en bancos
regionales (desde el Silicon Valley Bank hasta el New
York Community Bancorp). No se trata de una sim-
ple “correccidn del mercado”; es el momento clasico
en el que el capital ficticio (créditos emitidos bajo
la expectativa de una plusvalia futura que nunca lle-
g6 a materializarse) colisiona con la cruda realidad de
la produccién material.

En los viejos centros de acumulacién, como Ale-
mania, hace estragos la estanflacion 3. En el pais que
durante décadas fue la “locomotora industrial” de
Europa, el PIB se contrajo un 0,3 % en 2023, en 2024

1 - Estructura de la deuda para el primer trimestre de 2024 (segun datos del Global Debt Monitor, un informe periédico

del Instituto de Finanzas Internacionales):

Mercados “desarrollados” (incluyen EE. UU., Japdn, paises europeos): ~$209,7 billones (aproximadamente 2/3 de la deuda

total). Aqui la deuda crece principalmente debido a los préstamos gubernamentales.

Mercados “emergentes” (los principales motores de crecimiento son China, India y México): ~$105,4 billones. En la tltima

década, la deuda se ha mas que duplicado (un aumento de $55 billones).

Por sectores econémicos:

Corporaciones no financieras (economia real): ~$94,1 billones. Es el segmento mas endeudado, especialmente en los pai-

ses “emergentes”.

Gobiernos (deuda piblica): ~$91,4 billones. Precisamente este sector fue el que crecié méas rapido en los ultimos afios

debido a la financiacion de programas de apoyo durante la pandemia y al aumento del gasto en defensa.

Sector financiero (bancos, fondos): ~$70,4 billones.

Hogares (hipotecas, tarjetas de crédito, préstamos estudiantiles): ~$59,1 billones.

La economia mundial se encuentra, de hecho, en un estrecho corredor. La politica monetaria restrictiva y las altas tasas de
interés (un intento de vencer la inflacién) hacen que el servicio de estos 315 billones sea matematicamente imposible a largo
plazo, por lo que los economistas coinciden en que la depreciacion inflacionaria del dinero fiduciario seguira siendo una he-
rramienta oculta para gestionar esta burbuja.

2 - Véase el anexo 1.

3 - Estanflacion (de “estancamiento” + “inflacién”): es un estado de la economia en el que ocurren simultdneamente tres
procesos destructivos: caida de la produccién o crecimiento econémico nulo (estancamiento), aumento continuo de los precios
(inflacién), aumento del desempleo y caida de los ingresos reales de la poblacion.

Para la ciencia econémica burguesa (en particular, el keynesianismo), la estanflacidn se consideré durante mucho tiempo
una paradoja. La légica clasica suponia que los precios solo subian cuando la economia se “sobrecalentaba” (cuando la gente
tiene mucho dinero y compra activamente), y que durante una crisis y caida de la produccién los precios debian bajar (defla-
cion). La estanflacién rompe este mecanismo y lleva la regulacion estatal a un callejon sin salida: los intentos de los bancos
centrales por sofocar la inflacién con altas tasas de interés acaban de rematar a la industria, mientras que los intentos de

salvar las fabricas con créditos baratos conducen a la hiperinflacién.
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la caida se estimé entre el 0,2 y el 0,5 % segtn diver-
sas fuentes, y el afio pasado apenas se registré un cre-
cimiento microscépico del 0,2 %.

El modelo econémico aleman se sustenté durante
décadas en la combinacién de fuentes de energia ba-
ratas (principalmente rusas) y exportaciones de alta
tecnologia. La pérdida de acceso a estas materias
primas econdémicas ha pulverizado la rentabilidad
de ramas enteras de la industria pesada. El gigante
quimico BASF, pilar de la industria germana, esta ce-
rrando plantas de alto consumo energético en Lud-
wigshafen y desviando inversiones multimillonarias
hacia China y EE. UU., donde la energia es mas ba-
rata. Entre 2023 y 2024, BASF detuvo la producciéon
de amoniaco, caprolactama y diversos fertilizantes.
Sin embargo, el desmantelamiento de las instalacio-
nes, la reestructuracion del complejo y los despidos
graduales de miles de trabajadores se prolongan en
el tiempo y atn contintian. Es una herida sangrante
en la economia alemana que sigue abierta. Al mismo
tiempo, en la ciudad china de Zhanjiang, BASF esta
construyendo un gigantesco complejo quimico inte-
grado (Verbund) por valor de 10.000 millones de eu-
ros: la mayor inversién en toda la historia de la em-
presa. La finalizacién total de este megaproyecto
estd prevista para 2030. Simultaneamente, se estan
ejecutando inversiones para expandir sus plantas
en EE. UU. (en Geismar, Luisiana, y otros estados);
un proceso alimentado por los subsidios del gobier-
no estadounidense (en el marco de la Ley de Reduc-
cion de la Inflacion, IRA).

La produccion de acero, vidrio, papel y fertilizantes
en Alemania se ha desplomado entre un 15 y un 20 %
en comparacién con 2021, el afio previo a la invasién
del imperialismo ruso a Ucrania. El simbolo del capi-
talismo alemdan -la industria automotriz- atraviesa
una crisis histérica de superproduccién y caida de
la tasa de ganancia en medio de una transicién tec-
noldgica. En otofio de 2024, el consorcio Volkswagen
anunci6é su intencién de cerrar plantas dentro de
la propia Alemania y despedir a decenas de miles de
trabajadores por primera vez en sus 87 afios de histo-
ria. El capital aleman esta perdiendo la guerra com-
petitiva frente a los vehiculos eléctricos chinos (como
los de BYD), cuyos costes de produccién son menores,
e intenta compensar la caida de la tasa de ganancia
mediante la destruccion directa de puestos de traba-

jo, la ruptura de convenios colectivos con los sindica-
tos y la reorientacion de parte de su capacidad pro-
ductiva hacia la industria militar.

La burguesia alemana se niega a invertir dentro
del pais. Ante los altos costes internos y el agresivo
proteccionismo estadounidense, el capital aleman
“vota con los pies”. Se observa una fuga colosal de in-
version directa hacia el extranjero, mientras la pro-
duccidn interna se estanca.

Aunque los picos de inflacion energética de 2022 ya
han quedado atras*, el encarecimiento se ha enquista-
do, adoptando una forma “subyacente”. Siguen subien-
do los precios de los alimentos, los servicios y, lo que
es mas doloroso, los alquileres de vivienda. La infla-
cioén actua como un impuesto encubierto sobre la clase
obrera. En los ultimos afios, el salario real (ajustado a
la inflacién) de los trabajadores alemanes ha sufrido
una merma considerable. El capital estd descargando
los costes de la crisis estructural sobre los hombros
del proletariado. La estanflaciéon en Alemania no es
mas que una crisis estructural de sobreacumulaciéon
de capital. El capital aleman ya no es capaz de extraer
la plusvalia suficiente bajo las nuevas condiciones.

La colosal inyeccién de crédito en el capitalismo
mundial ya no estimula el crecimiento real, lo que
constituye un sintoma clasico de manual de la su-
perproduccion de capital. La manifestacién mas fla-
grante de esta gangrena hoy en dia son los volimenes
astronémicos de recompra de acciones (buybacks).
El capital ya no se invierte en la ampliacién de la pro-
duccion real a los niveles de antafio, puesto que esta
ya no augura una tasa de ganancia suficiente. En su
lugar, el capital orbita en el casino especulativo, in-
flando artificialmente la capitalizacién bursatil y en-
riqueciendo a la oligarquia financiera.

Al cierre de 2024, solo las empresas del indice S&P
500 desembolsaron la cifra récord de 942.500 millo-
nes de dodlares en recomprar sus propios titulos. Y ya
en 2025, esta psicosis especulativa perfor6 su techo
histérico: en 12 meses (hasta septiembre de 2025
inclusive), el volumen de buybacks en EE. UU. super6
los 1,02 billones de délares. Esta enfermedad devora
no solo al imperialismo estadounidense, sino también
a otros viejos centros de acumulacion:

- La burguesia europea, histéricamente mas proclive
al pago de dividendos, se ha sumado a la misma carrera.
Al cierre de 2024, el volumen de recompra de acciones

4 - La guerra de EE. UU. e Israel contra Iran y la situacién relacionada en torno al Estrecho de Ormuz podrian cambiar la si-

tuacion.
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por parte de las corporaciones europeas alcanz6 un ré-
cord de 182.000 millones de euros, y la proporcion de
empresas que incineran capital de esta forma rompi6 su
maximo historico, situandose en un 43 %.

- El capital japonés, sentado durante décadas sobre
montafias de dinero ocioso a causa del estancamiento
de su mercado interno, gasto6 cerca de 18,7 billones de
yenes en recomprar acciones durante el ano fiscal 2024;
y en 2025, esta cifra se dispar6 hasta los delirantes 24,9
billones de yenes (unos 200.000 millones de délares).

Para dimensionar la magnitud de esta aceleracion,
basta con observar su evolucién histdrica. En la década
de 1990, los volumenes de buybacks en EE. UU. apenas
sumaban decenas de miles de millones de délares al
afio. A principios de los afios 2000, a duras penas ro-
zaban los 200.000-300.000 millones. jHoy en dia, solo
el sector tecnolégico estadounidense (Information Tech-
nology) ha quemado mas de 2,1 billones en recompras
en una sola década! Esta aceleracién exponencial no es
sintoma de una economia sana, sino la prueba matema-
tica de su putrefaccién. Masas ingentes de plusvalia es-
tan siendo extraidas del sector productivo real.

Karl Marx anticipé genialmente esta fase de desa-
rrollo del capitalismo, en la que el capital excedente
se precipita hacia las maquinaciones financieras:

«Una sobreproduccién de capital jamds significa otra
cosa que una sobreproduccién de medios de produc-
cién -medios de trabajo y medios de subsistencia- que
puedan actuar como capital, es decir que puedan ser em-
pleados para la explotacion del trabajo con un grado de
explotacion dado; pues la disminucion de ese grado de
explotacion por debajo de un punto dado provoca per-
turbaciones y paralizaciones del proceso de produccidn
capitalista, crisis y destruccion de capital. No constituye
una contradiccién el que esta sobreproduccion de capital
esté acomparfiada por una sobrepoblacion relativa mds o
menos grande. Las mismas circunstancias que han eleva-
do la fuerza productiva del trabajo, aumentado la masa
de los productos mercantiles, expandido los mercados,
acelerado la acumulacion del capital, tanto respecto a su
masa como a su valor, y rebajado la tasa de ganancia,
las mismas circunstancias han generado una sobrepo-
blacidn relativa y la generan constantemente, una sobre-
poblacién de obreros que el capital excedente no emplea
a causa del bajo grado de explotacién del trabajo con

el cual tinicamente podria empledrsela, o cuando menos
a causa de la baja tasa de ganancia que arrojaria en caso
de un grado de explotacién dado.

Si se envia capital al exterior, ello no ocurre porque
sea absolutamente imposible ocuparlo en el interior.
Sucede porque en el exterior puede ocupdrselo con
una tasa mds elevada de ganancia.»*

Y mas adelante, al analizar el capital ficticio y el sis-
tema de crédito, Marx subraya la inevitabilidad de
que este proceso se transforme en pura especulacion
ante la caida de la rentabilidad:

«Si el sistema crediticio aparece como palanca princi-
pal de la sobreproduccion y de la superespeculacién en
el comercio, ello sélo ocurre porque en este caso se fuer-
za hasta su limite extremo el proceso de la reproduccion,
eldstico por su naturaleza, y porque se lo fuerza a causa
de que una gran parte del capital social resulta empleado
por los no propietarios del mismo, quienes en consecuen-
cia ponen manos a la obra de una manera totalmente
diferente a como lo hace el propietario que evaltia teme-
rosamente los limites de su capital privado, en la medida
en que actta personalmente. De esto sélo se desprende
que la valorizacién del capital fundada en el cardcter
antagénico de la produccion capitalista no permite el li-
brey real desarrollo mds que hasta cierto punto, es decir
que de hecho configura una traba y una barrera inma-
nentes de la produccion, constantemente quebrantadas
por el sistema crediticio. Por ello, el sistema de crédito
acelera el desarrollo material de las fuerzas productivas
y el establecimiento del mercado mundial, cuya instaura-
cion hasta cierto nivel en cuanto fundamentos materia-
les de la nueva forma de produccién constituye la mision
historica del modo capitalista de produccion. Al mismo
tiempo, el crédito acelera los estallidos violentos de esta
contradiccion, las crisis, y con ello los elementos de diso-
lucién del antiguo modo de produccién.

Las caracteristicas bifacéticas inmanentes al siste-
ma crediticio —que por una parte es fuerza impulso-
ra de la produccion capitalista, del enriquecimiento
por explotacién de trabajo ajeno, hasta convertirlo en
el mds puro y colosal sistema de juego y fraude, res-
tringiendo cada vez mds el niimero de los pocos indivi-
duos que explotan la riqueza social, mientras que por
la otra constituye la forma de transiciéon hacia un nue-
vo modo de produccién.»

5 - K. Mary, El Capital. Critica de la economia politica, Libro terzero: El proceso de produccién del capital. México: Siglo XXI

Editores, 2008, p. 328-329.

6 - K. Marx, El Capital. Critica de la economia politica, Libro terzero: El proceso de produccién del capital. México: Siglo XXI

Editores, 2008, p. 567-568.
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Es precisamente esta necesidad de “destruir” o
desvalorizar una parte del capital acumulado para
salvar el resto lo que constituye la base econémica
de las guerras. Las analogias histéricas son inevita-
bles. Al igual que en las visperas de las carnicerias
mundiales de 1914 y 1939, la base de la crisis actual
reside en el agotamiento de los mercados y la ne-
cesidad objetiva de proceder a su reparto violento.
Los monopolios vuelven a enseflar los dientes en
la pugna por las materias primas, mientras la bur-
guesia atiza el chovinismo y pone en marcha la ma-
quinaria de la militarizacion. El grado sin preceden-
tes de globalizacion hace imposible la localizacién
de los conflictos, y el miedo a la aniquilacién nuclear
obliga a los imperialistas a librar la contienda me-
diante guerras subsidiarias (proxy wars) desgastan-
tes, terrorismo econdmico y ciberataques.

Los apologistas del “realismo politico” se consue-
lan con la esperanza de que la doctrina de la “Destruc-
cion Mutua Asegurada” (MAD) disuadira para siem-
pre a los depredadores imperialistas de un choque
directo. Sin embargo, el analisis marxista demuestra
que la existencia de armas nucleares solo modifica
la forma de la carniceria imperialista, pero no anu-
la sus causas econdmicas fundamentales. El capital
utiliza el miedo al apocalipsis nuclear para legitimar
los conflictos hibridos, pero la agudizacién de la crisis
difumina inexorablemente las “lineas rojas”. Ningtin
arma, por si sola, es capaz de derogar las leyes que
rigen el movimiento del capital.

El eje sobre el cual gira esta espiral de contradic-
ciones es un colosal salto tecnolégico: el desarrollo de
la Inteligencia Artificial (IA) y la energia “verde”. Es
aqui donde emerge con toda su crudeza la ley funda-
mental del capitalismo descubierta por Marx: la ten-
dencia decreciente de la tasa de ganancia. Su esencia
radica en que, en su afdn por obtener una ventaja
competitiva, el capitalista se ve forzado a aumentar
la proporciéon de maquinas, equipos y servidores (ca-
pital constante) en detrimento del trabajo vivo de
los obreros (capital variable). Pero, dado que el nue-
vo valor solo es creado por el trabajo vivo, a medida
que la producciéon se mecaniza, automatiza y roboti-
za, la tasa de ganancia sobre el conjunto del capital
invertido cae irremediablemente.

Hoy presenciamos este proceso en su forma mas
grotesca en el sector tecnolégico. La “burbuja de la[A”
exige a los monopolios unos gastos de capital desco-

munales: cientos de miles de millones de doélares se
inyectan en la construccién de centros de datos. Al
mismo tiempo, para intentar frenar de algin modo
la caida de su tasa de ganancia, las corporaciones eje-
cutan despidos masivos salvajes’. Al sustituir el tra-
bajo vivo por algoritmos, el capital recorta su propia
base de explotacidn. La fabricacion de vehiculos eléc-
tricos (EV) refleja la misma tendencia: las inversio-
nes faraonicas en robdtica desembocan en guerras
de precios y en margenes de rentabilidad negativos.
La burguesia de ningin Estado es un bloque monoli-
tico. La guerra por las nuevas tecnologias es también
una pugna intestina feroz: por ejemplo, entre el viejo
capital industrial y los nuevos monopolios digitales
por el reparto de los subsidios estatales.

En esto consiste la contradiccién suprema y letal
del capital, prevista por Marx en los Grundrisse (“Ele-
mentos fundamentales para la critica de la economia
politica”):

«El capital mismo es la contradiccién en proce-
so, [por el hecho de] que tiende a reducir a un mini-
mo el tiempo de trabajo, mientras que por otra parte
pone al tiempo de trabajo como tinica medida y fuente
de la riqueza. Disminuye, pues, el tiempo de trabajo
en la forma de tiempo de trabajo necesario, para au-
mentarlo en la forma del trabajo excedente; pone por
tanto, en medida creciente, el trabajo excedente como
condiciéon -question de vie et de mort- del necesario.
Por un lado despierta a la vida todos los poderes de
la ciencia y de la naturaleza, asi como de la coopera-
cidény del intercambio sociales, para hacer que la crea-
cion de la riqueza sea (relativamente) independiente
del tiempo de trabajo empleado en ella. Por el otro
lado se propone medir con el tiempo de trabajo esas
gigantescas fuerzas sociales creadas de esta suerte y
reducirlas a los limites requeridos para que el valor
ya creado se conserve como valor. Las fuerzas produc-
tivas y las relaciones sociales —unas y otras aspectos
diversos del desarrollo del individuo social- se le apa-
recen al capital tinicamente como medios, y no son
para él mds que medios para producir funddndose en
su mezquina base. In fact, empero, constituyen las con-
diciones materiales para hacer saltar a esa base por
los aires.

«Una nacién es verdaderamente rica cuando en vez
de 12 horas se trabajan 6. Wealth no es disposicion de
tiempo de plustrabajo» (riqueza efectiva), «sino dis-
posable time, aparte el usado en la produccién inme-

7 - Véase el anexo 2
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diata, para cada individuo y toda la sociedad». [The
Source and Remedy, etc., 1821, p. 6.].» ¢
Objetivamente, la Inteligencia Artificial sienta
las bases materiales para una sociedad de abundan-
cia absoluta. Pero para sobrevivir, el capitalismo debe
fabricar la escasez de manera artificial: monopoli-
zando los algoritmos mediante patentes y desatan-
do guerras comerciales. Ademas, la transiciéon hacia
la economia “verde” no merma en absoluto el papel
de la energia tradicional. Los monopolios petroleros y
gasisticos clasicos aprovechan la inestabilidad global
para exprimir nuevos subsidios de los Estados bajo
la excusa de la “seguridad energética”. Simultanea-
mente, el capital “verde” cabildea por cuotas ecologi-
cas que arruinan a sus competidores. Esta rifia entre
las fracciones de la burguesia acaba siendo sufragada
por el proletariado a través del aumento de las tarifas.
Estarevolucién tecnoldgica esta llevando las ren-
cillas imperialistas a un punto critico. El imperia-
lismo estadounidense ha pasado a un proteccio-
nismo descarado. Pero aqui también se manifiesta
nitidamente la profunda fractura de su burguesia
nacional. Reducir la actual escisién del capital es-
tadounidense a la primitiva dicotomia de “globalis-
tas-financieros” frente a “patriotas-industriales”
implica la 6ptica propias de finales del siglo XX. Hoy
en dia, la linea de falla no discurre tanto entre sec-
tores, sino dentro de las propias cadenas globales
de valor, y esta determinada por la etapa de dichas
cadenas en la que se encuentra cada corporacién en
particular. El capitalismo estadounidense ha topa-
do con una contradicciéon fundamental: la 16gica de
la maximizacién de beneficios (que exige mano de
obra barata y mercados abiertos, primordialmente
en Asia) ha entrado en conflicto directo con la 16gi-
ca de preservacion de la hegemonia internacional y
militar (que exige el control sobre las tecnologias
y la “reindustrializacién”).® La “doctrina Trump”
es la herramienta de la que se sirve esta fraccion
para extraer plusvalia. La ruptura de las cadenas
comerciales con Asia convierte a América Latina en
una gigantesca maquiladora. Esto se evidencia cla-
ramente en la presion politica sin precedentes que
ejerce Washington sobre Peru para limitar el con-
trol chino sobre el nuevo megapuerto de aguas
profundas de Chancay, asi como en el chantaje di-

plomatico a Brasil y Argentina dirigido a expulsar
a Huawei del sector de las redes 5G. En los propios
EE. UU,, la consabida histeria antimigratoria cum-
ple la funcién de conformar un ejército industrial
de reserva carente de todo derecho.

El centro de gravedad de la economia mundial se
ha desplazado a Asia. China, asfixiada por un colo-
sal exceso de capital acumulado, ha transitado ha-
cia la fase clasica del imperialismo: la exportacion
agresiva de capitales. La burguesia china (desgarra-
da por la pugna entre el capital costero orientado a
la exportacion y el sector interno del aparato par-
tido-Estado) se ve forzada a expandirse agresiva-
mente hacia el exterior. La articulacion de sistemas
financieros alternativos sitda el choque entre el ca-
pital estadounidense y el chino como el eje central
de los conflictos contemporaneos.

Resulta inconcebible realizar un analisis de la co-
yuntura actual sin tener en cuenta a los nuevos de-
predadores imperialistas, como India, Turquia, Brasil
y Arabia Saudita. Serfa un error considerarlos como
sujetos pasivos. Aprovechando la crisis de la vieja he-
gemonia, han comenzado a regatear. El capital turco
penetra en Africa; el indio y el saudi forjan sus pro-
pias esferas de influencia. El crecimiento de sus am-
biciones hace que el polvorin de contradicciones sea
aun mas volatil.

Europa, aislada de las materias primas baratas, in-
tenta salvar los restos de su industria dopando a su
complejo militar-industrial. Para Europa, EE. UU. no
es un garante de seguridad, sino un competidor. Es-
tas contradicciones engendran una paradoja: el capi-
tal transnacional europeo y la euroburocracia exigen
un complejo militar unificado, mientras la burguesia
nacional se resiste. El capital industrial aleman sabo-
tea la ruptura con China, y el capital agrario europeo,
arruinado por las cuotas ecolégicas de Bruselas, fi-
nancia al populismo de derechas.

El imperialismo ruso, por su parte, trata de tejer
lazos con el Sur Global. Para no quedar atrapado en
el asfixiante abrazo de China, el Kremlin juega acti-
vamente con las fracturas del capital mundial, estre-
chando vinculos con India, las monarquias arabes
y los paises africanos. A nivel interno, los oligarcas
de las materias primas ansfan en secreto retornar a
los mercados occidentales, mientras que los sectores

8 - Marx, Karl. Elementos fundamentales para la critica de la economia politica (Grundrisse) 1857-1858. Volumen 2. Mé-

xico: Siglo XXI Editores, 2007, P. 229.

9 - Véase el anexo 3
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de la defensa y de seguridad se reparten las superga-
nancias generadas por la economia de guerra.

En ningin otro lugar resulta tan palpable esta
marafia sangrienta como en el Gran Medio Oriente.
Las proclamas de lucha contra el “terrorismo” no son
mas que una hoja de parra ideolédgica. En el fondo, se
trata del intento del capital estadounidense-israeli por
reconfigurar los corredores de transporte (el proyecto
IMEC) y garantizarse el control de los recursos energé-
ticos. Para el capital estadounidense-israeli, golpear a
Iran resuelve un objetivo estratégico vital: la destruc-
cion fisica de un centro de poder independiente con ca-
pacidad para bloquear el estrecho de Ormuz, asi como
el desmantelamiento de las redes logisticas chino-ru-
sas. India busca proteger sus inversiones en el puerto
irani de Chabahar, mientras que Turquia aspira a debi-
litar a Teheran por ser su principal competidor.

Aun mas, la agresién externa constituye siempre
un intento de sofocar el antagonismo de clases in-
terno. En visperas de la guerra, la sociedad israeli
se veia sacudida por crisis formidables. Bajo el pre-
texto de una amenaza “existencial”, se decret6 ins-
tantaneamente un régimen de “paz social”, cana-
lizando la ira del proletariado hacia el sumidero
del chovinismo. Al amparo del ruido bélico, el ca-
pital israeli ejecuta una limpieza fisica de los terri-
torios palestinos, liberando tierras para la especu-
lacién inmobiliaria y la extraccion de gas. En Irdan,
la guerra ha sido la tabla de salvacién para la bur-
guesia militar-clerical (la Guardia Revolucionaria),
la cual se asomaba al colapso asediada por las huel-
gas de los trabajadores petroleros y de los docen-
tes. El régimen decretdé la ley marcial y explota
la amenaza externa para tildar a cualquier obrero
huelguista de “agente extranjero”, enviandolo di-
recto a la horca.

Las nuevas fronteras de la acumulacion se extien-
den incluso hasta el Artico. Bajo los hielos de Groen-
landia yacen inmensas reservas de tierras raras. Sin
embargo, para los gigantes tecnolégicos, Groenlandia
representa ademas el “radiador” geografico perfecto,
provisto de energia geotérmica barata: el sustrato
critico indispensable para alojar enormes centros de
datos refrigerados por el viento artico.

En todas partes, la burguesia ha emprendido
una ofensiva sin cuartel contra el proletariado. So-
mos testigos de la elevacién de la edad de jubilacién
en las potencias capitalistas desarrolladas, la aniqui-
lacion de las garantias laborales clasicas mediante
la imposicién de la “economia de plataformas” (gig
economy) y el cerco factico al derecho de huelga.
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El capital azuza con maestria a los trabajadores, in-
culcandoles que el enemigo se encuentra mas alla de
sus fronteras. No obstante, las condiciones materia-
les objetivas -la inflacidn, el estancamiento salarial
y el peso asfixiante del crédito- estan descorriendo
inexorablemente ese velo. Los estallidos huelguisti-
cos en los almacenes de los gigantes logisticos y entre
los trabajadores “digitales” ya han comenzado.

Pero ver tras este panorama la imagen de victorio-
sas batallas de clase libradas por el proletariado en
un futuro préximo significa engafiarse a si mismo.
El método marxista exige una evaluaciéon despiada-
damente sobria del estado actual de la propia clase
obrera. Nos hallamos ante una paradoja histdrica fla-
grante: las premisas materiales objetivas para el co-
lapso del capitalismo estan mas que maduras, y, sin
embargo, el factor subjetivo -la conciencia de clase,
la organizacién de las masas y la existencia de un par-
tido revolucionario- se encuentra en su nivel mas
bajo de los dltimos cien afios.

Lalucha huelguistica a escala mundial esta fragmen-
tada y reviste un caracter predominantemente defen-
sivo. La clase obrera estd infectada de pasividad social
y de nacionalismo. No existe un partido comunista
mundial del proletariado, y las auténticas organizacio-
nes comunistas no son mas que minusculos circulos
atomizados, desvinculados de las amplias masas.

Este sombrio panorama tiene explicaciones histo-
rico-econdémicas precisas. La debilidad actual del mo-
vimiento obrero no es una eventualidad ni fruto de
la “estupidez” de las masas proletarias, sino la conse-
cuencia ineludible del desarrollo capitalista de las ul-
timas décadas.

Durante décadas, la burguesia de los centros impe-
rialistas (EE. UU., Europa y en parte Jap6n) destin6
parte de sus superganancias a la forja de una pode-
rosa “aristocracia obrera” y de un Estado de bienes-
tar (welfare state). Este soborno material engendré
la quimera de que el capitalismo podia ser “mejora-
do” por vias pacificas, y transformé a los sindicatos
en un apéndice burocratico del Estado burgués, cuyo
proposito central no es encender la lucha de clases,
sino apagarla.

La transicion hacia la “economia de plataformas”
ha convertido a una fraccién de los asalariados en re-
partidores, freelancers u operadores teleféonicos ais-
lados, presuntos “trabajadores por cuenta propia” a
quienes objetivamente les resulta mucho mas arduo
reconocer la identidad de sus intereses de clase.

Por otra parte, la clase obrera ain no se ha re-
puesto de las catastrofes del siglo XX. La derrota de
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la oleada revolucionaria de 1917-1921 y la degene-
racion de los partidos de la Komintern en meros en-
granajes socialdemdcratas de la oposicion sistémica
desacreditaron, ante los ojos de las masas, la pro-
pia idea de la lucha por el comunismo. La ideologia
burguesa ha implantado con éxito el axioma de que
todo intento de derrocar al capital conduce de modo
inexorable al Gulag.

¢Justifica esta constatacion empirica un repliegue
hacia el pesimismo histérico y la capitulacién? De
ninguna manera. El marxismo nos ensefia a pensar
dialécticamente: las mismas condiciones que engen-
draron la pasividad del proletariado estan siendo tri-
turadas hoy por el propio capital.

En primer lugar, la crisis estructural y el desplome
de la tasa de ganancia impiden a la burguesia seguir
costeando la “paz social”. El capital se ve abocado a
aplicar recortes salvajes a los presupuestos sociales,
retrasar la edad de jubilacién y pulverizar los salarios
reales mediante la inflacién. Las bases materiales
del reformismo y de la burocracia sindical estan ar-
diendo en el horno de la militarizacién.

En segundo lugar, la irrupcién de la inteligencia ar-
tificial y la automatizacion precipita la rapida prole-
tarizacion de aquellas capas que ayer se consideraban
a sf mismas “clase media” (ingenieros, programado-
res, oficinistas). Estos trabajadores pierden sus pri-
vilegios y son arrojados al mercado laboral comun,
engrosando las filas de quienes estan llamados a ser
los sepultureros objetivos del capital.

A medida que la existencia de millones de per-
sonas se torne insoportable, la lucha de clases es-
pontdnea ird en aumento. Ahora bien, los motines
espontaneos por si solos no garantizan la victoria.
Para que la lucha econémica se eleve a lucha revo-
lucionaria contra la propiedad privada y el Esta-
do, resulta imprescindible inyectarle la conciencia
cientifica comunista.

Y es justamente aqui donde cristalizan las tareas
practicas mas apremiantes de la vanguardia marxista
actual. En las adversas condiciones presentes, la van-
guardia tiene el deber de deslindarse rotundamente
de toda variante de reformismo. Es necesario librar
una ofensiva tedrica implacable contra el socialcho-
vinismo moderno (esa “izquierda” que respalda a
“su” imperialismo, a “su” industria nacional), contra
los espejismos del “mundo multipolar” (que no es mas
que apoyar a unos depredadores frente a otros) y con-
tra el cretinismo parlamentario pactista.

El periodo de reflujo del movimiento obrero es
el momento de forjar el nicleo tedrico y organizativo.

Los marxistas deben estudiar a fondo el capitalismo
contemporaneo y formar cuadros disciplinados en
la fragua de la lucha de clases.

La vanguardia no tiene derecho a atrincherarse
en circulos de debate académico. Su cometido es in-
troducir la conciencia comunista en todas las expre-
siones, incluso las mas basicas, de la lucha de clases;
explicando pacientemente a los obreros las limita-
ciones de las demandas puramente econdémicas y
canalizando su rabia contra la totalidad del sistema
capitalista.

Dado que el capital estda mas globalizado que nunca,
la revolucién anticapitalista solo puede ser mundial.
Los marxistas de distintos paises deben empezar a
tender puentes desde hoy, intercambiando experien-
ciasy pergefiando una tactica comdn que siente los ci-
mientos para la conformacién de una nueva Interna-
cional Comunista genuinamente revolucionaria.

La época de “paz” y estabilidad ficticias ha toca-
do a su fin. El capitalismo se adentra en un ciclo de
formidables convulsiones, guerras y crisis. Y si bien
el proletariado luce hoy fragmentado y endeble, se-
ran precisamente estas monstruosas crisis el crisol
en el que la vanguardia marxista forjara la concien-
ciarevolucionaria del proletariado. Huelga decir que
el partido marxista revolucionario no es un cuerpo
de bomberos apostado en su cuartel a la espera de
que estalle un “motin espontdneo”. A la vanguardia
no le basta con “estar lista para el momento”. Su obli-
gacién es organizar cotidianamente ese movimiento
de clase: mediante la edicién y difusién de su 6rga-
no de prensa, mediante la participacién en cualquier
destello de la lucha de clases y mediante la denuncia
politica. Entre la espontaneidad y la organizacién
median multiples peldafios intermedios, y cada paso
hacia un estadio superior de organizacion es un paso
de avance hacia la revoluciéon comunista.

Al mismo tiempo, los marxistas deben estar pre-
parados, en los planos teérico y organizativo, para
cuando se den las condiciones en que millones de
obreros se pongan en marcha. Solo un partido dota-
do de la teoria de vanguardia e imbricado con la clase
de vanguardia sera capaz de encauzar el estallido es-
pontaneo hacia el cauce de la revolucién comunista,
cuyo norte no es otro que la destruccion de la maqui-
naria estatal burguesa y la instauracién de la dicta-
dura del proletariado: el prerrequisito ineludible para
la expropiacion de la propiedad privada y la ulterior
extincion del Estado.

Abril de 2026.
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Si un pais (pongamos por caso, Turquia o Argen-
tina) acarrea una deuda externa denominada en
dolares estadounidenses, la devaluacién de su mo-
neda nacional respecto al délar no le supone un ali-
vio, sino que dificulta catastroficamente el pago de
dicha deuda. Para saldar los mismos importes en
dolares, tanto el Estado como las empresas se ven
forzados a recaudar un volumen muchisimo mayor
de dinero local devaluado. Por consiguiente, cuando
los economistas postulan que la deuda global resul-
ta inasumible sin una “devaluacién permanente de
las monedas”, no se refieren al hundimiento del tipo
de cambio de los paises “en desarrollo” frente al d6-
lar. Aluden a la depreciacion de las propias divisas
de reserva (con el délar a la cabeza) en relacién a
los activos reales, impulsada por la inflacion. A este
mecanismo econémico se le conoce como “represion
financiera” (financial repression). Su funcionamiento
difiere dependiendo del tipo de deudor:

1. Paises que contraen deuda en su propia divi-
sa (EE. UU., Japoén, paises de la UE).

Para estas economias (que concentran 2/3 de
la deuda mundial), el mecanismo de depreciacién
opera como un salvavidas.

El proceso: El Estado (a través de sus Bancos Cen-
trales) emite masa monetaria o mantiene los tipos
de interés artificialmente por debajo del nivel de in-
flacion real.

El resultado: El poder adquisitivo del dolar (o
del euro) decae. Aunque en términos nominales
EE. UU. le siga debiendo 100 ddlares a su acreedor,
el valor real de ese dinero se evapora. Paralela-
mente, la recaudacion fiscal del Estado se engrosa
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al ritmo de la inflacién (silas mercancias se encare-
cen, los impuestos sobre ventas y rentas se elevan).

Conclusion: El Estado liquida sus deudas contrai-
das en el pasado a tipo fijo valiéndose de un dinero
“abaratado”. La deuda se licia a costa de un gravamen
velado que recae sobre los ahorradores y los tenedo-
res de bonos emitidos en dicha moneda.

2. Paises “en desarrollo” que contraen deuda en
ddlares.

Paralas naciones endeudadas en divisas fordneas,
la depreciacién de su moneda nacional constituye
un pasaporte directo a la quiebra. No obstante, y por
paradojico que resulte, la inflacién mundial del dé-
lar (esta misma “devaluacién” de la divisa estadou-
nidense) puede reportarles beneficios:

- Gran parte de las economias “en desarrollo”
se basan en la exportacién de materias primas.
Las cotizaciones del petroleo, los metales y los bie-
nes agropecuarios en el mercado mundial se fijan
en délares.

- Cuando el délar se deprecia debido a la inflacién,
los precios de los bienes reales escalan.

- El pais exportador ingresa una cantidad mayor de
dolares “abaratados” por idéntico volumen exporta-
do. Disponer de estos doélares le facilita amortizar su
deuda antigua, fijada en d6lares.

El propdsito del sistema no es desplomar las divi-
sas locales, sino perpetuar una inflacién global capaz
de ir corroyendo paulatinamente el valor real de la co-
losal deuda acumulada. De no ser asf, la inica salida
pasaria por elevar la presién fiscal hasta unos umbra-
les destructivos para la economia o declarar suspen-
siones de pagos en cadena.

LA CONTRADICCION DIALECTICA
DEL SISTEMA CAPITALISTA

Desde la dptica tedrica del marxismo, el trabajo
vivo constituye la fuente exclusiva de plusvalia. En
consecuencia, al expulsar a los asalariados a la calle
para reemplazarlos por maquinaria o algoritmos,
es el propio capital quien estd socavando la base
material de su tasa de ganancia a largo plazo.

Este proceso de supresion de fuerza laboral que sa-
cude la economia mundial no obedece a una falla l6gi-
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ca en la teoria, sino que ilustra una contradiccién dia-
léctica, tangible y objetiva enraizada en las entrafias
del propio sistema econdémico. Para comprender por
qué las corporaciones perseveran de forma compulsi-
va en las olas de despidos masivos, agravando asi su
propia crisis estructural a futuro, es preciso disociar
la racionalidad particular de una corporacion (nivel
microeconémico) de la légica global que rige el siste-
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ma (nivel macroeconémico), tomando en considera-
cion, ademas, las denominadas “contratendencias”.

He aqui la mecanica concreta que explica como se
dirime esta contradiccién en el terreno practico: la ten-
dencia decreciente de la tasa de ganancia opera como
una ley macroeconémica de alcance sistémico. Pero
un capitalistaindividual (o lajunta directiva de una gran
corporacién) no razona guidndose por las leyes genera-
les de la economia. Su vision esta circunscrita al informe
trimestral y a los imperativos de la competencia.

Cuando una corporacion liquida a 10.000 emplea-
dos y adopta, por ejemplo, la Inteligencia Artificial o
un nuevo tren de ensamblaje, experimenta una con-
traccion subita de sus costes individuales. En el corto
plazo, los precios de venta de sus mercancias siguen
estando condicionados por los costes medios secto-
riales vigentes hasta ese momento (mas elevados).
Fruto de este desfase, la corporacién pionera logra
apropiarse de una plusvalia extraordinaria (ganancia
extra). De forma efimera, su tasa de ganancia indivi-
dual se dispara.

La contradiccion estalla mas adelante: a medida
que los competidores replican la innovacién (despiden
plantillas e instalan las mismas maquinas), el precio de
las mercancias decrece, la ganancia extra se esfuma y
la cuota media de ganancia de todo el sector se estabi-
liza en un nuevo umbral, inferior al previo. Por lo tanto,
los recortes masivos de personal no son mas que un in-
tento desesperado de una compafiia particular por sal-
var el cuello a expensas de sus rivales, una maniobra
que, a la postre, los arrastra a todos al fondo.

Asimismo, las purgas masivas rara vez traen consi-
go una merma proporcional de la produccién. Cuando
una corporacion expulsa a la calle al 20 % de su plan-
tilla, a menudo intimida al 80 % restante: “Ahora ten-
drdn que asumir la carga laboral de los companieros que
hemos echado, o acabardn en la calle junto con ellos”.

Traducido al lenguaje de la economia politica mar-
xista, esto evidencia un alza brutal en la cuota de
plusvalia (o tasa de explotacidn). A pesar de la cai-
da de la masa global del capital variable (V, el volu-
men de la né6mina salarial), 1a plantilla que conserva
el empleo genera una mayor cantidad de plusvalia
(M) por unidad de tiempo, espoleada por el estrés,
las horas extras no remuneradas y el panico al des-
pido. Este brusco salto en la explotacion neutraliza
transitoriamente el impacto negativo provocado por
el incremento de la composicién organica del capital
(C/V) y contiene el desplome de la cuota de ganancia.

Por otro lado, los despidos masivos inundan el mer-
cado laboral de oferta, nutriendo lo que conocemos

como el ejército industrial de reserva (los desemplea-
dos). Disponer de una fila interminable aguardando “a
las puertas de la fabrica” legitima a las corporaciones
no solo para congelar, sino para recortar con total im-
punidad los salarios reales del personal en activo (o
bien, para contratar a los nuevos asalariados en peores
condiciones). Este mecanismo abarata el capital varia-
ble (V) y otorga a la corporacioén la potestad de expro-
piar una fraccién aiin mayor del producto originado.

A fin de cuentas, los accionistas no se nutren de
porcentajes abstractos, sino de masas de dinero
absolutas.

Aun en un escenario en el que la tasa de ganancia
(la rentabilidad sobre el capital invertido) cayera in-
eludiblemente, digamos, del 15 al 5 %, si la corpora-
cion logra apropiarse de nuevos mercados y concentra
una mayor cuota, su volumen total de beneficio puede
engrosarse. Un exiguo 5 % sobre una capitalizacion
de 1 billén de ddlares reporta sumas inmensamente
superiores que un suculento 15 % sobre un capital de
apenas 10.000 millones. Con tal de salvaguardar el vo-
lumen absoluto de su masa de ganancia en un contex-
to de estrechamiento de los mercados, las corporacio-
nes no titubearan ante ninguna politica de despidos.

En resumidas cuentas: los procedimientos que re-
sultan cabalmente légicos y salvadores para una cor-
poracién individual en el corto plazo (despedir per-
sonal — recortar costes — presentar dividendos ante
los accionistas) devienen un curso de accién radical-
mente irracional y suicida para la economia global en
el medio plazo (minoracién del nimero de asalariados
— colapso de la demanda agregada — declive en el vo-
lumen total de la masa de plusvalia — estallido de cri-
sis de superproduccion con caida general de la cuota
de ganancia).

Este es el motivo que impide a las corporaciones
echar el freno: la propia competencia las obliga a
cortar la rama sobre la que estdn sentadas, dado
que quien primero suelte la sierra, sera el primero
en precipitarse al vacio.
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EL CONTENIDO ECONOMICO DE LA LUCHA
DE FRACCIONES DE LA BURGUESIA ESTADOUNIDENSE

Para calibrar la coyuntura con nitidez, analice-
mos las cinco fracciones hegemonicas del capital
norteamericano, la divergencia de sus intereses y
algunos casos empiricos representativos.

1. El sector tecnolégico transnacional (Big
Tech)

Constituye la fracciéon mas plagada de anta-
gonismos. Por una parte, elabora mercancias
de vanguardia tecnolégica; por la otra, mantie-
ne un grado de dependencia absoluto respecto
a la division global del trabajo. Su interés me-
dular reside en mantener despejado el acceso a
los mercados internacionales (con especial énfa-
sis en China) y salvaguardar sus infraestructu-
ras globales de producciéon (las plantas en Tai-
wan, las cadenas de ensamblaje en la Republica
Popular China).

No obstante, la fractura atraviesa a la propia
rama tecnolégica. Corporaciones de la talla de
Apple (carente de plantas productivas propias, fa-
bless) libran una tenaz resistencia contra la belige-
rancia arancelaria. Imponer tarifas sobre los com-
ponentes chinos cercena su rentabilidad de forma
drastica, debido a la imposibilidad factica y fi-
nanciera de reubicar subitamente los gigantescos
clusteres de ensamblaje desde China (como los de
Foxconn) hacia el suelo norteamericano o hacia
la India. Por su lado, firmas como Nvidia (dedica-
das al disefio y arquitectura de microprocesado-
res) presionan sin cuartel por una flexibilizacion
de los bloqueos a las exportaciones. El veto guber-
namental que les impide colocar sus chips punte-
ros en China las margina de un jugoso segmento de
mercado, lo cual las lleva a argiiir sin tapujos que
tales injerencias erosionan la primacia de EE. UU.
en el campo de la Inteligencia Artificial. En con-
traste diametral, conglomerados como Intel (pro-
pietarios de fundiciones fisicas) se regocijan con
las trabas proteccionistas. Han defendido ardien-
temente la Ley de Chips (CHIPS Act), agenciandose
en el proceso subvenciones del erario por valor de
decenas de miles de millones de délares para eri-
gir nuevas instalaciones fabriles en Norteamérica
y poder, de ese modo, plantarle cara ala hegemonia
de la taiwanesa TSMC.

2. El sector minorista (retail) dependiente de
las importaciones y la esfera de servicios
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Este segmento (compuesto por gigantes como
Walmart, Amazon, Target, Nike) se ha lucrado
durante décadas propiciando la deslocalizacién
del tejido productivo hacia la periferia capitalis-
ta de reciente cufio. Su meta prioritaria descansa
en prolongar la vigencia de aranceles nulos para
los bienes de consumo masivo, los articulos elec-
tronicos y la confeccion textil. Para esta porcion
del gran capital, instaurar “tarifas arancelarias
contra el flujo de mercancias chinas” no reviste
un ejercicio de blindaje al “fabricante doméstico”
(un ente que, en multiples ramas, simplemente se
ha evaporado), sino la fijacién de un tributo en-
cubierto contra la masa de los consumidores asa-
lariados estadounidenses, cuya aplicacion merma
la propia rentabilidad de estas empresas y mar-
chita la demanda agregada. Por ende, profesan
una repulsion instintiva hacia toda forma de ais-
lacionismo comercial.

3. El complejo agroindustrial volcado a la ex-
portacion

Se trata de una esfera histéricamente vincu-
lada a tesis conservadoras, la cual ha quedado
paraddjicamente presa y rehén de los dictados
del proteccionismo nacional. Su aspiracién es-
triba en disfrutar de una penetracién ilimitada
en el mercado asiatico (en primer término, en
el mercado chino). Cuando la camarilla burguesa
aglutinada en torno a la siderurgia y la industria
pesada convence a la Casa Blanca de que erija
murallas impositivas en contra del acero fora-
neo, Pekin no tarda en pergefiar réplicas equiva-
lentes, ensafiandose con las cosechas del sector
agricola estadounidense mediante vetos severos
a la adquisiciéon de la soja del Medio Oeste. Esta
fraccion aborrece visceralmente el proteccionis-
mo arancelario, a sabiendas de que los cortocir-
cuitos aduaneros destrozan sus rutas mercan-
tiles, fraguadas a base de décadas de paciente
labor. No en vano, las tensiones de esta “guerra
comercial” condujeron a que la propia adminis-
tracion de D. Trump se viera compelida, en su
dia, a detraer 28.000 millones de dolares del fis-
co y utilizarlos a titulo de rescate excepcional,
librando asi a cientos de consorcios agricolas de
una quiebra inapelable precipitada por las pro-
pias hostilidades comerciales que él impulsaba.
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4. La industria pesada nacional y el sector
energético clasico

Conforman la espina dorsal del capital tradicio-
nal (los magnates del acero como U.S. Steel, las re-
finerias de aluminio, o las factorias del ramo au-
tomotor clasico como Ford o General Motors). Es
precisamente este frente de clase quien acucia al
aparato estatal para adoptar medidas de un pro-
teccionismo a ultranza y para desencadenar tri-
fulcas arancelarias. Su objetivo es apuntalar
un escudo para atrincherar el mercado interior
y ahuyentar el aprovisionamiento de mercancias
provenientes del extranjero (a menudo artificial-
mente subsidiadas por los regimenes de la Unién
Europea o de China), al par que ansia lucrarse con
copiosos y suculentos contratos para las infraes-
tructuras de obra publica nacional. Estos grupos
del monopolio ya no atesoran solvencia tecnolo-
gica ni competitividad en materia de costes en
la pugna por la supremacia de los automoéviles
eléctricos (EV) frente a China. Precisamente por
ello, han ejercido su poderoso cabildeo exigien-
do que se blinden y endurezcan las tarifas inau-
guradas bajo la época Trump a lo largo de todo
el gobierno de la administracion Biden. Mas fla-
grante resulta el hecho de haber orquestado, para
mediados del afio 2024, la aprobacién de tarifas
disuasorias que rozan el 100 % de gravamen so-
bre las importaciones de vehiculos con baterias
ensamblados en el exterior. Privadas del rescate
estatal por medio del monopolio comercial pro-
teccionista, el fatal destino reservado a estas em-
presas es una bancarrota.

5.El capital financiero (Wall Streety los gran-
des fondos de inversion)

El segmento de la especulacién preconiza
la apertura irrestricta de las fronteras econémicas
a los flujos del mercado global, aunque en su seno
bullen marcadas y sustanciales contradicciones.
La meta ineludible de esta fracciéon radica en ase-
gurarse plena libertad operativa en orden de mo-
vilizar y desviar capital liquido a cualquier latitud
de la cartografia internacional donde las cuotas de
rentabilidad prometan ser mas ostensibles. El em-
porio bursatil y usurero ha ejercido, histéricamen-
te y durante decenios, una presion determinante
a la hora de orquestar y precipitar el ingreso de
la economia estatal china en la arena del comer-
cio planetario y de las infraestructuras macroeco-
nomicas hegemonicas. Mas en el momento actual,
el escenario para este estrato resulta sumamente

hostil al tener que desenvolverse de manera as-
fixiada entre la espada de sus propias codicias y
la pared de su gobierno. Y es que, de una parte, as-
piran tenaz y celosamente a multiplicar los marge-
nes de lucro especulativo en un panorama donde
pujan las vigorosas empresas tecnoldgicas del su-
deste asiatico y de Pekin; al paso que, de manera
coercitiva, la maquinaria punitiva de su propio
Estado matriz (sirviéndose del latigo del Departa-
mento del Tesoro y la supervision inquisidora im-
puesta por la propia SEC) los conmina brutalmen-
te y les decreta el llamado de-risking (un repliegue
sistematico). Esto supone apartar su ingente te-
soreria desde las arterias comerciales del pais
asiatico bajo so pena de soportar castigos fiscales
devastadores y bajo la coerciéon inexorable de aca-
bar repudiados y excluidos de participar y pujar en
los grandiosos presupuestos militarizados del Es-
tado nacional estadounidense.

El hecho de que el Estado estadounidense haya
comenzado a actuar de manera relativamente au-
ténoma frente a los intereses de fracciones indivi-
duales del capital se debe a los cambios que se ob-
servan en la economia mundial. Es precisamente
esto lo que agudiza la lucha entre las fracciones.

La cupula politica de EE. UU. (tanto republi-
canos como democratas) ha comprendido que, si
se deja todo a merced del libre mercado (donde
resulta vencedor el sector transnacional que se
beneficia de la globalizacion), EE. UU. perdera
definitivamente su base industrial, su capacidad
para producir armamento, chips de vanguardia y
materiales criticos. Y sin esto, no hay con qué res-
paldar el estatus de hegemdn mundial ni la fuerza
del propio délar. Por lo tanto, el imperialismo es-
tadounidense no ha recurrido al proteccionismo
por gusto, sino como una medida de emergencia
para salvar su base material. En la actualidad,
el Estado obliga literalmente a las corporaciones
transnacionales a subsidiar la seguridad nacio-
nal (mediante la renuncia a mercados lucrativos,
la ruptura de cadenas logisticas baratas y el tras-
lado de fabricas de vuelta “a casa”, donde la mano
de obra es mas cara). Como es natural, las frac-
ciones del capital que sufren pérdidas por esta
reestructuracion oponen una resistencia deses-
perada, lo cual se expresa en el caos politico y
la polarizacién en Washington.
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IRAN

COMO CENTRO NEURALGICO

DE LA CRISIS

DEL IMPERIALISMO

Este texto constituye un analisis marxista del papel de Iran en
la actual crisis imperialista y de la dindmica de clases al interior del
pais. Mientras que los idedlogos liberales discurren sobre la pugna
entre “reformistas” y “conservadores”, nosotros demostramos que
todas las fracciones de la burguesia irani se mantienen unidas a la
hora de aplastar al movimiento obrero, utilizandolo como un mero
ejército de figurantes en sus disputas intestinas por el control de los
activos. En el contexto de la intervencion estadounidense-israeli en
curso, rechazamos categéricamente tanto cualquier apoyo a la inva-
sidn extranjera como los llamamientos a la “unidad nacional” en tor-
no al régimen islamico. La Unica respuesta del proletariado debe ser
la tactica del derrotismo revolucionario: la clase obrera irani tiene
que emanciparse de la influencia de la burguesia, forjar su propio
partido de vanguardia y aprovechar la guerra para demoler el Esta-
do burgués e instaurar la dictadura del proletariado a través de los
consejos obreros renacidos.
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No es la primera vez que Oriente Medio, y especificamente Iran,
se encuentra en el centro del choque entre las potencias impe-
rialistas y de su lucha por un nuevo reparto de los mercados y
las esferas de influencia. Asi ocurrié en visperas de la Primera
Guerra Mundial, cuando se produjo la particién de Iran entre
los imperialismos britanico y ruso. Lo mismo sucedi6 durante
la segunda matanza mundial, cuando el régimen del sah deci-
di6 establecer relaciones con la Alemania hitleriana y, como re-
sultado, volvi6 a ser ocupado por un condominio anglo-ruso. El
Teheran de 1943 se convirtié en uno de los simbolos del nuevo
reparto imperialista que presagiaba el fin de aquella carniceria.
Desde entonces, ha seguido un largo ciclo de desarrollo capi-
talista que ha alterado profundamente la composicién interna-
cional de los depredadores, su peso y la correlacion de fuerzas
entre ellos: junto a las potencias capaces de proyectar su poli-
tica a nivel mundial, existe una compleja red de acuerdos y en-
frentamientos entre actores regionales. Pero la esencia de esta
lucha, brillantemente desenmascarada por Lenin hace mas de
un siglo, permanece inalterada: es el reparto de los mercados
y las esferas de influencia entre los imperialismos -bandidos
que luchan entre si por una nueva redistribucién de esclavos-,
y poco importa quién saco el cuchillo primero para pasar a la

o las protestas de 2019, provocadas
por un fuerte aumento de los precios
del combustible. Hay muchos otros
motivos, pero el marxismo debe ir
mas alla: desde las manifestaciones
externas y superficiales de esta lu-
cha, plasmadas en consignas y rei-
vindicaciones, hasta desentrafiar
el contenido socioecondmico de la lu-
cha politica. Esto es lo que haremos
en el presente articulo, utilizando de
manera critica el libro “Todo Iran”
del especialista ruso Nikita Smagin.

GENESIS DE LA FORMA
POLITICA IRANI

Smagin es un liberal, antiguo parti-
dario del nacional-liberal Navalni. Esto,
inevitablemente, se refleja en su analisis
aparentemente imparcial. Sin embargo,
su investigacion presenta una serie de
ventajas, y una de ellas se puede apre-

violencia abierta.

OLAS DE PROTESTAS IRANIES

Esta pugna entre los aparatos organizados de vio-
lencia del gran capital se entrelaza hoy también con
la lucha de clases, una lucha que, por la agrupacién de
las fracciones de estas clases y por su intensidad, di-
fiere significativamente de la época de Lenin. El pro-
letariado no acttia como una fuerza dirigente organi-
zada que canalice la lucha del campesinado, avido de
paz y tierra, contra el frente unido de la gran burgue-
siay los terratenientes. Y uno de los objetivos del ana-
lisis marxista debe consistir precisamente en que, en
todo gran episodio de la lucha de clases, se critiquen
las ideologias que a menudo presentan esta confron-
tacién de clases y de sus fracciones como un impul-
so abstracto de las masas, de la “clase media”, hacia
una libertad y una democracia igualmente abstractas.

Esto es necesario hacerlo también en el caso de
Iran, donde a la intervencion estadounidense-israelf
le precedié una nueva ola de protestas. “Nueva” por-
que la tensién social en este pais estalla con regula-
ridad, a pesar de que los detonantes varien en cada
oleada de movilizaciones. Por ejemplo, podemos re-
cordar las protestas de 2009 —el llamado “Movimiento
Verde”-, que exigian un recuento de votos tras la vic-
toria electoral del ultraconservador Ahmadineyad;

ciar en la siguiente cita de su libro:

«Intentando explicar algo sobre Irdn,
a menudo escuchaba como respuesta
la frase: “{Pero si te estds contradicien-
do a ti mismo!”. La vida misma se contradice, asi es en to-
das partes. Y en el caso de Irdn, la frecuencia de estas con-
tradicciones se multiplica exponencialmente. jDe hecho,
les diré que los propios iranies se contradicen a si mismos
con bastante frecuencia! Irdn posee un sistema politico
paraddjico, una actitud paraddjica hacia el islam, leyes y
una vision del mundo paraddjicas. Las paradojas en Irdn
no solo estdn a cada paso, sino que son un fenémeno sis-
témico que subyace en la base del Estado y la sociedad, y
es lo que le permite sobrevivir y desarrollarse».

Por supuesto, una pretension aislada de utilizar
el método dialéctico no es suficiente, pero el autor
realmente intenta aplicarlo de forma limitada, lo que
nos ha llevado a prestar atencioén a su obra.

Asfi pues, la forma contemporanea del Estado ira-
ni nacié como resultado de las protestas y el derro-
camiento del régimen del sah en 1979. Las ideolo-
gias liberales modernas intentan presentarlo como
un régimen autoritario y personalista que, por su
propia naturaleza, gravita hacia el llamado nuevo “eje
del mal”, conformado por China y Rusia, y que desafia
a un Occidente supuestamente progresista. Sin em-
bargo, un contacto incluso superficial con la realidad
politica iranf refuta inmediatamente esta caricatura.
En palabras de Smagin:
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«Casi la primera asociacion con Irdn que le surge a
un profano es: «alli hay una dictadura islamista». En
realidad, todo es mds complejo y, si nos alejamos de
los juicios emocionales, entramos de inmediato en el te-
rreno de los matices y las salvedades: si, pero... En la dé-
cada de 1990, se formé en Irdn un sistema politico tinico
donde la teocracia se combinaba con la democracia, y
las instituciones no electas funcionaban en paralelo a
las electas. Se celebraban elecciones con regularidad y,
aunque es dificil calificarlas de verdaderamente libres,
casi siempre fueron competitivas e impredecibles».

Involuntariamente, el especialista burgués revela
una verdad de clase que el proletariado haria bien en
grabarse a fuego: no es en absoluto solo en Iran, sino
en todas partes donde la burguesia se ha consolidado
plenamente en el poder, donde esta crea una mezcla de
organos de poder electos y no electos; y cuando se tra-
ta de los intereses vitales de la gran burguesia, de su
estrategia, concentra la toma de este tipo de decisiones
en drganos independientes de los vaivenes de los volu-
bles intereses electorales. Lo que debe revelar un es-
tudio concreto son las formas particulares en las que
la dominacion politica de la gran burguesia se expresa
bajo las condiciones especificas de cada potencia.

El punto de inflexién en la génesis de la forma po-
litica iranf contemporanea no fue directamente 1979,
sino 1989. Asi describe Smagin el nacimiento de esta
estructura:

«Este modelo tan complejo fue fruto de la “reforma
de Jamenei-Rafsanyani” en 1989 [...].

[..] en 1989 el legendario ayatola murid. Para enton-
ces, los enemigos internos ya habian sido derrotados y
reprimidos, y la guerra con Irak acababa de terminar
en un “empate militar”: murieron al menos 500.000
personas y hasta un millén resultaron heridas [...].

La pelea de bulldogs bajo la alfombra demostré que
las personas mds influyentes en el momento de la muer-
te de Jomeini eran dos: el presidente del Majlis (Parla-
mento), Ali Akbar Hashemi Rafsanyani, y el presidente
del pais, Alf Jameneli. Finalmente, ambos se repartieron
el poder: Rafsanyani se convirtio en el siguiente presi-
dente y Jamenei en el lider supremo (Rahbar). No menos
importante es que estos dos también iniciaron la prime-
ray hasta ahora unica reforma constitucional en la his-
toria de Irdn. En particular, como resultado de esta
reforma, se abolié el cargo de primer ministro y sus po-
deres fueron transferidos de facto al presidente del pais.

[...] El presidente Rafsanyani se convirtié en el lider
del movimiento reformista, que abogaba por la liberali-
zacion de la vida econémica y la normalizacion de las re-
laciones con el mundo, incluido Occidente. |...] En contra-
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posicién, en el polo opuesto del espectro politico comenzd
a formarse un bloque de conservadores que apelaban a
los valores “duros” de la Revolucidn Isldmica, incluyendo
la retdrica antioccidental y el estricto cumplimiento de
las normas religiosas. Esta parte del espectro politico
irani se consolidd en torno a Jamenei, aunque formal-
mente él intentaba demostrar que no apoyaba a ninguna
de las fuerzas. El lider supremo prefiere, hasta el dia de
hoy, no pronunciarse a favor de uno u otro candidato en
las elecciones presidenciales. Al mismo tiempo, las indi-
rectas en sus discursos, asi como los datos en los medios
iranies, no dejan lugar a dudas sobre de qué lado estd Ja-
menei en el juego politico interno.

En la lucha politica, ambos movimientos tenian sus
propias debilidades y ventajas. Los reformistas goza-
ban de mayor apoyo popular. Sus ideas de liberalizacion
del sistema y apertura al mundo claramente encontra-
ron eco en los votantes: tanto el Majlis como la presi-
dencia quedaban mds a menudo en sus manos. En 35
afios, de 1989 a 2024, los politicos reformistas ocupa-
ron el sillon presidencial durante 24 afios. Pero del lado
de los conservadores siempre hubo una abrumadora
superioridad en las instituciones teocrdticas de poder:
al lider supremo (Rahbar) solo se le puede destituir por
motivos de salud; en esencia, se le elige una vez y para
siempre. Ademds, sus prerrogativas constitucionales
lo convierten en la persona mds poderosa de Irdn. Nom-
bra directamente a la mitad de los miembros del Conse-
jo de Guardianes de la Constitucidn, el cual puede vetar
cualquier proyecto de ley del Majlis y, ademds, decide
a quién se le permite presentarse a las elecciones par-
lamentarias y presidenciales, y a quién no. Asimismo,
las candidaturas de tres ministros clave deben consen-
suarse con el Rahbar: el ministro de Asuntos Exteriores,
el de Defensa y el de Inteligencia, que controla los ser-
vicios secretos. Por tltimo, a él se subordinan directa-
mente los Cuerpos de la Guardia Revolucionaria Isld-
mica (CGRI), una formacién militar de entre 300.000 y
400.000 efectivos que forma parte de las fuerzas arma-
das del pais y cumple funciones de ejército y de servicios
de inteligencia simultdneamente.

[...] Como resultado, las atribuciones y la influencia
reales se determinan no tanto por lo que estd escrito en
el papel, sino por quién, entre los politicos y funciona-
rios, goza de mayor autoridad en cada momenton.

De paso, notemos que esta organizacion del poder
de la burguesia irani, que se disfraza con los ropajes
mas variados, incluidos los religiosos, explica en par-
te por qué no funciond la apuesta estadounidense-is-
raeli de eliminar a los lideres de este régimen politico.
A un nivel mas general, la relativa flexibilidad de este
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tipo de democracia como forma de dictadura del capi-
tal resolvia varias tareas tipicas en la organizacion de
la dominacién burguesa:

- La elaboracion, a través de un proceso de lucha y
negociacion, de una linea general definida por la clase
dominante frente al frente interno y externo.

- La organizacion del apoyo de las masas a este ré-
gimen politico. Esto se logra —aunque, por supuesto,
no exclusivamente- creando la ilusién de poder elegir
entre distintas corrientes, promesas electorales y es-
caparates de propaganda comicial.

- La creacion de una estructura lo mas estable po-
sible para hacer frente a otras fracciones de bandidos,
tanto regionales como globales (como se sefialé ante-
riormente).

LA VARIANTE IRANi
DEL «ESTADO DE BIENESTAR»

Es evidente que cualquier forma politica esta lle-
na de un contenido social y econémico contradicto-
rio y en constante movimiento, al cual debe dar ex-
presion. No es dificil descubrir que también en Iran
existen grandes familias burguesas, enclaves vacacio-
nales donde esta élite despilfarra lo acumulado “con
el sudor de su frente”; existe la llamada economia de
los CGRI, que representa, segin se dice, un 20 % o
un 40 % de la economia nacional y en cuyas juntas di-
rectivas se sientan militares retirados; y existe tam-
bién la economia del bazar de Oriente Medio, esto es,
la pequefia burguesia irani.

Pero aqui conviene detenerse en otro elemento
del funcionamiento de este modelo socioecondmico,
bien descrito en el libro de Smagin y tipico del mo-
delo socioeconémico de posguerra de las viejas po-
tencias, hoy también en crisis. Se trata de lo que en
Occidente recibi6é el nombre de Welfare State, o Es-
tado de bienestar. En Europa, este sistema se conso-
lid6 durante el periodo de los “milagros econémicos”
de las décadas de 1950 y 1960, cuando se producian
los turbulentos procesos de descomposicién del cam-
pesinado, el éxodo rural hacia las ciudades y la prole-
tarizacion. Las migajas caidas de la mesa del amo que
alimentaban los sistemas de seguridad social estaban
destinadas a suavizar la fricciéon que inevitablemente
surgia durante estos procesos y, en parte, a sostener
la demanda de productos en una economia en rapi-
do crecimiento. En formas especificas, este fenémeno
también fue caracteristico de Iran.

Entre 1950 y 2015, el nivel de urbanizacién en Iran
crecio del 28% al 73%: en esencia, esto implica rit-
mos muy acelerados de desintegracion del campo y de

formacion de las clases de la sociedad burguesa mo-
derna, lo que no podia dejar de generar tension social,
exacerbar la lucha politica y forzar la adaptaciéon de
las formas politicas.

Veamos cémo describe Smagin estos procesos:

«Las primeras manifestaciones sistémicas de la poli-
tica social en Irdn se remontan a los afios de la guerra
irano-iraqui (1980-1988). El agotador conflicto exigié
la reestructuracion de la economia sobre una base béli-
ca, y los antiguos mecanismos de mercado para la distri-
bucién de productos dejaron de funcionar. Para evitar
la hambruna, las autoridades recurrieron por primera
vez a subsidios masivos para los alimentos: los precios
estaban controlados por el Estado y los bienes se dis-
tribuian a la poblacién de acuerdo con normas estric-
tas. De hecho, se trataba de cartillas de racionamiento
con las que a cada persona solo se le vendia una can-
tidad determinada de productos. Luego la guerra ter-
mind, la necesidad de racionamiento desaparecid, pero
los subsidios se mantuvieron. Ahora los iranies podian
obtener toda la gasolina o electricidad que quisieran a
precios bajos.

En aquellos afios también se manifesto otro rasgo de
las nuevas autoridades. La Reptiblica Isldmica no buscd
destruir las instituciones que existian bajo el sah, sino
mads bien ajustar su funcionamiento y complementarlas
con otras nuevas. [...] Las antiguas organizaciones e ins-
tituciones de asistencia social que operaban bajo el sah
no fueron liquidadas, sino que aparecieron nuevas orga-
nizaciones dirigidas a trabajar con aquellos estratos de
la poblacién a los que el régimen anterior no prestaba
suficiente atencion. Es notable que la Fundacién Pahla-
vi, que poseia importantes activos del sah y su familia,
fuera rebautizada como la Fundacién de los Oprimidos
(“Bonyad-e Mostazafan”). Se convirtid en el feudo de
los CGRYI, transformdndose en la mayor y mds influyente
de las fundaciones iranies.

En el plano econdémico, los éxitos de la Reptiblica
Isldmica en las primeras décadas fueron mds que mo-
destos. Las sanciones y el aislamiento internacional
interrumpieron las rutas habituales de exportacion de
hidrocarburos, y la prolongada guerra con Irak devasto
la economia. [...] El pais no alcanzé los niveles de los in-
dicadores econémicos prerrevolucionarios hasta princi-
pios de la década de 2000 [...].

En contraste con la economia, la politica social arro-
Jjo resultados nada desderiables. Los islamistas abrieron
a la gente comtin el camino hacia la educacién y la me-
dicina. La mortalidad infantil disminuyd rdpidamente.
Ya a principios de los afios 90, Irdn alcanzé en este in-
dicador el nivel de los paises desarrollados, superando

45




notablemente las cifras medias de Oriente Medio, jy esto
en medio de la guerra y la crisis econémica! Los iranies
también viven mds que sus vecinos de la region: a prin-
cipios de la década de 2010, Irdn, siendo atin un pais en
desarrollo, igualé en esperanza de vida a las naciones
europeas. Las acciones del gobierno contribuyeron a
ello: en 1995 se aprobd la ley de asistencia médica uni-
versal, que ofrecid pdlizas de seguro médico a todos
los habitantes del pais. Por primera vez, incluso los re-
sidentes de pueblos y aldeas remotas tuvieron acceso a
servicios médicos bdsicos.

El progreso en comparacién con la época del sah
también fue evidente en la educacion. Si en los afios 70
estudiaban en las escuelas de Irdn cerca de 5 millones
de personas, a principios de la década de 2000 el nime-
ro de escolares alcanzd casi los 20 millones. Entrar a
la universidad se volvié mucho mds fdcil. La Republica
Isldmica también hizo mucho por la emancipacién de
la mujer. Antes de 1979, la tasa de alfabetizacién entre
las jovenes de 15 a 24 afios en el pais era del 42 %, muy
inferior a la de Turquia (68 %). Sin embargo, para me-
diados de la década de 2000, este indicador en Irdn ya
habia alcanzado casi el 97 %, un 3 % mds que su veci-
no turco. Las mujeres también ingresaron masivamen-
te a las universidades, superando el 50 % de la cuota
de estudiantes.

Por primera vez en la historia de Irdn, se comenzo
a pagar regularmente un subsidio a los desempleados.
Se incluyé a los trabajadores auténomos en el sistema
de seguridad social. Finalmente, el sistema de subsidios
y de ayuda a los estratos mds vulnerables, en combina-
cién con la normalizacién econémica de las décadas de
1990 y 2000, logré revertir la situacién de la pobreza.
Este indicador habia empeorado drdsticamente duran-
te los anios de guerra y se mantuvo en un nivel del 30 %
hasta 1995-1996. Sin embargo, posteriormente el nu-
mero de personas pobres comenzo a reducirse, cayendo
a tan solo un 5 % entre 2011 y 2013».

Este largo ciclo de desarrollo condujo a la forma-
cién de una sociedad capitalista moderna que inclu-
ye lo que la sociologia burguesa denomina la “clase
media”. En realidad, se trata de una amalgama so-
cial compuesta por diferentes clases y sus estratos,
explotadores y explotados, a los que se mezcla en
un mismo caldero basandose inicamente en sus ni-
veles de ingresos y en la predominancia de habitos
burgueses. Sea como fuere, esta masa heterogénea
comenz6 a plantear al Estado exigencias cada vez
mas nuevas. El Estado, por su parte, es incapaz de
responder a ellas bajo las condiciones de las sancio-
nesy la degradacién econémica debido a la escasez
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de inversiones. Tal es el verdadero caldo de cultivo
de las protestas iranies.

LA ILUSION DE LA REPRESENTACION
OBRERA Y LA LUCHA
DE FRACCIONES DE LA BURGUESIA

En el analisis de Smagin y de otros investigado-
res burgueses, a menudo se pasa por alto no solo al
propio proletariado irani, sino también la forma en
que la clase dominante construye activamente meca-
nismos para subordinar el movimiento obrero a sus
intereses de fraccion. La burguesia irani, a pesar de
su fragmentacién interna (que los politélogos redu-
cen simplistamente a la lucha entre “reformistas” y
“conservadores” o “principalistas”), posee un rico ar-
senal de medios para cooptar las protestas obreras y
utilizarlas como ariete en sus guerras intestinas por
el control de activos y de la influencia politica.

Inmediatamente después de la revoluciéon de 1979,
cuando los consejos obreros independientes (shoras)
fueron aplastados, el Estado cre6 un suceddneo de es-
tos: los Consejos Islamicos del Trabajo, asi como la or-
ganizacién paraguas “Casa del Trabajador” (“Khaneh
Kargar”). Estas estructuras solo protegen nominal-
mente los derechos de los trabajadores. En la practica,
su funcion es el control preventivo del entorno obrero
y la integracion de la clase obrera en el sistema corpo-
rativista estatal.

Es importante sefialar que la direccion de la “Casa
del Trabajador” ha estado histéricamente estrecha-
mente vinculada a la fraccién de los llamados “prag-
maticos” y “reformistas” (la linea de Rafsanyani y
Jatami). En los periodos en los que esta fraccion se
encontraba en la oposicion frente a los conservadores
de linea dura, los lideres de la “Casa del Trabajador” a
menudo recurrian a la movilizacién de los trabajado-
res bajo su control para presionar a sus rivales politi-
cos, organizando mitines autorizados bajo consignas
de justicia social que, en realidad, servian inicamente
como herramienta de negociacién para obtener carte-
ras ministeriales y preferencias econdémicas.

Por otro lado, el ala conservadora de la burgue-
sfa, apoyada en los CGRI y en las grandes fundacio-
nes religiosas (bonyads), juega regularmente la carta
de la “defensa de los oprimidos” (mostazafin). Des-
de la época de Ahmadineyad y hasta la presidencia
de Raisi, los conservadores utilizaron activamente
las huelgas de trabajadores en empresas privatizadas
para asestar golpes a sus competidores.

Un claro ejemplo de ello es la lucha en la fabrica
de azucar Haft Tappeh o en la planta de maquinaria
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pesada Hepco. Cuando las empresas transferidas a
manos de propietarios privados (a menudo vincula-
dos al campo reformista) eran llevadas a la quiebra y
los trabajadores pasaban meses sin cobrar su salario,
los medios y politicos conservadores se convertian de
repente en la “voz del proletariado”. Daban cobertura
a estas huelgas y apoyaban las demandas de anular
las privatizaciones, pero con un solo objetivo: arre-
batar estos activos de las manos de sus competido-
res privados y devolverlos al control del Estado o de
los fondos paraestatales vinculados a los CGRI. En
cuanto se producia el cambio de propietario, la “so-
lidaridad” de los conservadores se esfumaba, y cual-
quier intento de los obreros de seguir luchando por
sus verdaderos derechos era brutalmente reprimido.

La fraccién de los reformistas, a su vez, lleva déca-
das aprovechandose de las ilusiones democraticas de
la intelectualidad y de una parte de la clase obrera. En
visperas de las elecciones, prometen flexibilizar la le-
gislacion laboral, legalizar los sindicatos independien-
tes y ampliar las libertades civiles. Sin embargo, han
sido precisamente los gabinetes reformistas (especial-
mente bajo el mandato de Rohani) los responsables de
las campafias mas masivas de desregulacién neolibe-
ral del mercado laboral, incluyendo la expansién de
la practica de los “contratos en blanco” (contratos fir-
mados por el trabajador sin especificar plazos ni mon-
tos salariales, donde el empleador puede escribir lo que
le plazca) y la exclusién de millones de trabajadores de
pequefias empresas de la proteccion del codigo laboral.

Por muy agudas que sean las contradicciones entre
las diversas agrupaciones de la burguesia irani (ya
sea la orientada al mercado interno o la que aspira a
un pacto con el imperialismo occidental; la privada o
la militar-estatal), todas demuestran una unidad de
clase absoluta en un solo punto: no permitir la autoor-
ganizacioén del proletariado.

En cuanto una huelga traspasa los limites per-
mitidos por una u otra fraccion, y los trabajadores
comienzan a formular reivindicaciones politicas o
intentan formar organizaciones auténticamente inde-
pendientes (como hicieron el sindicato de conducto-
res de autobuses de Teheran, el consejo coordinador
de profesores o el sindicato independiente de traba-
jadores de Haft Tappeh), la maquinaria estatal olvida
sus discrepancias internas. Los lideres de la protes-
ta obrera son sometidos a arrestos, torturas y largas
condenas de prision bajo cualquier presidente, ya sea
conservador, “pragmatico” o reformista.

De este modo, la burguesia iranf intenta constante-
mente convertir al movimiento obrero en un ejército

de figurantes para sus ajustes de cuentas intraclase.
La toma de conciencia de que ninguna de las fracciones
de la clase dominante, ninguna de sus fachadas politi-
cas, puede ser un aliado tactico del proletariado, cons-
tituye el primer y necesario paso hacia la independen-
cia politica de la clase obrera irani ante las inminentes
tempestades del nuevo reparto imperialista.

EL SANGRIENTO NUEVO REPARTO
DE ORIENTE MEDIO

En estos momentos, el imperialismo estadouni-
dense, en alianza con su socio israeli, ha iniciado
una operacion militar contra Iran, sin ocultar que, en
su intervencion, cuenta claramente con el potencial
de protesta de los iranies. Al mismo tiempo, Trump
no se ha molestado en ofrecer largas disquisiciones
sobre la necesidad de defender los “valores democra-
ticos” y demas palabreria ideolégica, delegando la ta-
rea de justificar la guerra bajo el pretexto de acabar
con un régimen misantropo al coro de comentaristas
liberales en los medios de comunicacion.

Simplificando el panorama general, se puede afir-
mar que el depredador estadounidense, en relativo
declive, intenta aprovechar la ventaja militar que aiun
conserva para poner bajo su control recursos econé-
micos y rutas de transito clave, con el fin de negociar
luego desde una posicion de fuerza con sus compe-
tidores, en particular con el ascendente imperialis-
mo chino. Ayer, este reparto de la regién se llevaba
a cabo mediante inversiones, acuerdos comerciales e
iniciativas diplomaticas (los Acuerdos de Abraham;
el acuerdo estratégico entre China e Irdan de 2021,
que prevé inversiones por valor de 400.000 millones
de délares en un plazo de 25 afios, entre otros); hoy,
prosigue mediante la intervencién militar, desenca-
denando una impredecible cadena de consecuencias.
Las inversiones, la diplomacia y la guerra no son me-
dios opuestos o excluyentes en este reparto; las gue-
rras imperialistas son la continuacién de la politica
imperialista y de los intereses econémicos de los ma-
yores grupos monopolistas. Lo mismo hacen los ban-
didos regionales de menor tamafio, desde Israel hasta
las monarquias del Golfo y Turquia. Ni el imperialismo
europeo ni el ruso se quedan al margen, temerosos de
salir perdiendo en la nueva redistribucion.

En este drama hay unaleccion adicional de gran im-
portancia. Los imitadores izquierdistas del marxismo
podian sofiar con que una invasién estadounidense,
montada sobre sus bayonetas imperialistas, traeria
a la clase obrera irani una democracia supuestamen-
te progresista que, en el futuro, crearia condiciones
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mas libres para que los trabajadores luchasen por sus
intereses. Esto es o bien estupidez y candidez, o bien
una franca traiciéon y un juego a favor del enemigo de
clase. Por otro lado, la burguesia irani ha obtenido
légicamente un as en la manga en forma de “unidad
nacional”, tratando de aglutinar al proletariado en
torno a la bandera estatal y a la defensa de un régi-
men isldmico que, hasta ayer mismo, era odiado por
las propias masas.

En estas condiciones, la Gnica posicién marxis-
ta correcta para la clase obrera irani es la tactica
del derrotismo revolucionario. El proletariado no
tiene patria en esta carnicerfa interimperialista.
La tarea de los trabajadores no consiste en defen-
der la “soberania nacional” de la Republica Islamica
burguesa frente alos misiles estadounidenses, ni en
apoyar alos intervencionistas de Washington, sino
en utilizar la crisis militar, que debilita el aparato
estatal, para desatar la guerra de clases en la re-
taguardia. La consigna del momento es la trans-
formacién de la guerra imperialista en
guerra civil, volviendo las armas contra
la burguesia nacional, la “propia”.

La emancipacién de los trabajadores
solo puede ser obra de los trabajadores
mismos. Sin embargo, la experiencia de
las huelgas iranies, continuamente con-
ducidas a un callején sin salida por los re-
formistas o aplastadas por las bayone-
tas de los CGRI, demuestra lo siguiente:
la mera protesta econdémica espontanea
y la creacion de sindicatos “independien-
tes” no son suficientes. La lucha sindica-
lista mantiene al proletariado encade-
nado dentro del sistema de la esclavitud
asalariada. Para escapar de la trampa
tendida por las luchas de fracciones de
la burguesia, es de vital importancia que
los trabajadores de vanguardia de Iran
forjen su propia arma politica: un par-
tido de vanguardia revolucionario. Solo
una organizacion de revolucionarios pro-
fesionales, armada con la teoria marxis-
ta de vanguardia, es capaz de inyectar
una genuina conciencia de clase e inter-
nacionalista en el movimiento obrero es-
pontaneo, uniendo las huelgas dispersas
en un frente politico unificado.

Estalucha politica debe tener una pers-
pectiva revolucionaria nitida. El objetivo
del proletariado no puede ser la “demo-
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cratizacion” del régimen, la sustitucién del Rahbar
por un presidente liberal ni la creacién de un “verda-
dero” “Estado de bienestar”. La tarea histdrica radi-
ca en la destruccion total, en la liquidacién fisica de
la maquinaria estatal burguesa, con todos sus majlis
electos y sus consejos no electos, sus fundaciones re-
ligiosas y su Cuerpo de la Guardia. Sobre las ruinas
de la dictadura del capital, la clase obrera irani, apo-
yandose en los consejos obreros (shoras) renacidos,
y en alianza con los deméas destacamentos del prole-
tariado mundial, debe instaurar su propia dictadura:
la dictadura del proletariado. Hoy, no nos hallamos
sino al comienzo de este arduo camino. Pero es pre-
cisamente la recuperacién de este programa revolu-
cionario cristalino, desechado por los oportunistas,
la condicién primordial para las futuras batallas de
clases, cuya maxima expresion serd la fundacion de
una nueva Internacional Comunista.

Marzo de 2026.
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DEL MANCHESTER DE ENGELS
AL MANCHESTER

GLOBAL

Durante décadas, los idedlogos burgueses nos han intentado conven-
cer de que el marxismo esta irremediablemente obsoleto, de que la clase
obrera clasica ha desaparecido y de que la brutal explotacién del pasado ha
sido sustituida por una humana “sociedad postindustrial” de igualdad de
oportunidades. Destruimos este mito basandonos en un riguroso analisis
de economia politica. Demostramos que el capital no ha cambiado en ab-
soluto su naturaleza depredadora: simplemente ha escalado las infernales
condiciones de la Manchester fabril del siglo XIX, descritas por el joven Frie-
drich Engels, a las proporciones de todo el planeta. Enfrentado a la inexo-
rable caida de la tasa de ganancia en la década de 1970, el capitalismo puso
en marcha los mecanismos de revancha global: deslocalizé la produccion
fisica a los paises del “nuevo” capitalismo, condenando a miles de millones
de personas a la superexplotacidn, mientras que fragmentd y subyugo6 a
la clase obrera de las metropolis mediante la “economia gig”, el taylorismo
digital, la esclavitud de la deuday las ilusiones del capital sustituto. En este
material diseccionamos la anatomia del proletariado fragmentado contem-
poraneo y demostramos que, a pesar de la desconexion espacial y profesio-
nal, el minero del Congo, el repartidor con rastreador GPS y el especialista
en Tl agotado siguen siendo eslabones de la misma cadena de extraccion
de plusvalia. Para quebrar esta maquina global de producciéon de miseria
y alienacion, es vital que la clase fragmentada de los trabajadores asala-
riados supere la atomizacién impuesta y tome conciencia de sus intereses
de clase unificados. Dirigir la protesta espontanea del proletariado hacia
el cauce de la revolucién comunista es algo que sélo puede lograr un parti-
do marxista mundial.
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En 1845, un Friedrich Engels de veinticuatro afios publicd
el libro “La situacion de la clase obrera en Inglaterra”, que Lenin
calificé de «una terrible acusacién contra el capitalismo y la bur-
guesia» !, situandolo entre las mejores obras de la literatura so-
cialista mundial. La eleccion del objeto de analisis no fue casual:
la Manchester del siglo XIX era el primer “laboratorio puro” del
capitalismo industrial. Engels documenté con precisién de acta
cémo un sistema dotado de una capacidad de innovacién tecnolé-
gica sin precedentes generaba al mismo tiempo miseria absoluta,
epidemias y degradacién de la vida humana. Era la realidad de la
asfixiante y humeante Coketown de “Tiempos dificiles” de Charles
Dickens y de las infernales entrafias del “Germinal” de Emile Zola.

En el primer tomo de “El Capital”, Karl Marx formulo la ley:
«[...] todos los métodos para la produccion del plusvalor son a la vez
meétodos de la acumulacion, y toda expansion de ésta se convierte, a
su vez, en medio para el desarrollo de aquellos métodos. De esto se
sigue que a medida que se acumula el capital, empeora la situacion del
obrero, sea cual fuere su remuneracion. La ley, finalmente, que man-
tiene un equilibrio constante entre la sobrepoblacion relativa o ejérci-
to industrial de reserva y el volumen e intensidad de la acumulacion,
encadena el obrero al capital con grillos mds firmes que las cufias con
que Hefesto asegurd a Prometeo en la roca. Esta ley produce una acu-
mulacion de miseria proporcionada a la acumulacion de capital. La
acumulacién de riqueza en un polo es al propio tiempo, pues, acumu-
lacién de miseria, tormentos de trabajo, esclavitud, ignorancia, em-
brutecimiento y degradacion moral en el polo opuesto, esto es, donde
se halla la clase que produce su propio producto como capital»?.

Un siglo y medio después, los apologistas del capitalismo
afirman que esta ley ha quedado obsoleta. Nos hablan del adveni-
miento de la “sociedad posindustrial”, del triunfo de la clase media
y de la economia del conocimiento. Sin embargo, si nos despren-
demos de la hojarasca ideoldgica y aplicamos a las realidades con-
temporaneas un estricto analisis econdmico-politico marxista,
descubriremos que el capitalismo no ha cambiado su naturaleza:
s6lo ha escalado la Manchester de 1845 a las proporciones de todo
el planeta. La economia actual es una unica fabrica global donde
los algoritmos digitales actdan como capataces desalmados y las
burbujas financieras cumplen la funcién de aparato de respira-
cién artificial para un sistema afectado por una crisis croénica de
superproduccion.

LA LEY FUNDAMENTAL Y EL
GRAN DESACOPLAMIENTO:
LA MECANICA
DEL “LARGO DECLIVE”

Para entender por qué el progra-
mador contemporaneo, el repar-
tidor y el ensamblador de teléfo-
nos inteligentes se encuentran en
la misma barca de clase, recurra-
mos a uno de los elementos fun-
damentales de la teorfa marxista
de las crisis: la ley de la tendencia
decreciente de la tasa de ganancia.

LAS MATEMATICAS
DE LA INEVITABILIDAD

El capitalismo estd impulsado
por un unico objetivo: la autovalori-
zacion del valor (la acumulacién de
capital). La ganancia surge exclusi-
vamente del trabajo no remunerado
de los obreros (la plusvalia).

En el paradigma marxista, la tasa
de ganancia se expresa mediante
la férmula:

m

’

)

Cct+v

donde m es la plusvalia, c el capi-
tal constante (maquinas, materias
primas, servidores, algoritmos) y
v el capital variable (el salario de
los obreros).

En su afan por obtener una ven-
taja competitiva, el capitalista
se ve obligado a introducir cons-
tantemente nuevas tecnologias,
sustituyendo el trabajo vivo por
el de las maquinas. Esto condu-
ce a un crecimiento incesante de
la composicion orgdnica del capital
(la relaciéon ¢/v). Pero puesto que
la tinica fuente de nuevo valor es
el trabajo vivo (v), la disminucion
relativa de la proporcion de este

1 - Lenin, V. I. Federico Engels. Marxists Internet Archive [en linea]. Escrito en 1895. Disponible en: https://www.marxists.
org/espanol/lenin/obras/1890s/engels.htm

2 - K. Marx, El capital. Critica de la economia politica, Libro primero: El proceso de produccidon del capital. México: Siglo XXI
Editores, 2008, p. 805.
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trabajo en la produccién conduce inevitablemente a
una caida sistémica de la tasa de ganancia (p’).

1973 COMO PUNTO DE NO RETORNO

A finales de la década de 1960, los premios Nobel
de Economia Robert Solow y Paul Samuelson hicieron
una serie de declaraciones triunfalistas. «El concepto
obsoleto [...] del “ciclo econémico” ya no es demasiado
interesante», afirmaba Solow. Samuelson bromeaba:
después de cincuenta afnos de actividad, la Oficina
Nacional de Investigacién Econémica «se ha privado
de una de sus tareas: el estudio del ciclo econdmico».
Arthur Okun, alto asesor de los presidentes Kennedy
y Johnson, sostenia que las recesiones «ahora [...] se
pueden prevenir, como los accidentes de aviacion», y
la idea de que las fluctuaciones econdémicas podian
ser una amenaza para el buen funcionamiento de
la economia «habia quedado obsoletax. En el libro “The
Political Economy of Prosperity” (Washington, 1970),
cuya redaccion finaliz6 en noviembre de 1969, escri-
bi6 que en ese momento «la nacién estd experimentan-
do el centésimo quinto mes de un crecimiento econémi-
co continuo y sin precedentes», y sin dudarlo declaro
la «obsolescencia del esquema de los ciclos econémicos».

Los apologistas del capitalismo percibieron el pe-
riodo de crecimiento de recuperacion de posguerra
como la nueva normalidad del capitalismo.

El director del Centro de Teoria Social e Historia
Comparada de la Universidad de California en Los An-
geles y editor de la New Left Review, Robert Bren-
ner, en su libro “La economia de la turbulencia global:
las economias capitalistas avanzadas del largo boom al
largo declive, 1945-2005” (2006) demuestra que esto
fue sélo una anomalia temporal causada por la des-
trucciéon de enormes volimenes de capital durante
la Segunda Guerra Mundial.

A finales de los afios 60, las economias de EE. UU,,
Alemania y Japo6n se saturaron de capacidad produc-
tiva. La ley de la caida de la tasa de ganancia impuso
su rigor. La crisis de 1973 (a menudo reducida erré-
neamente al embargo petrolero) fue el momento en
que el capital ya no pudo sostener el crecimiento de
las ganancias manteniendo el “compromiso de clase”
de posguerra (salarios altos).

A partir de este momento comienza lo que los eco-
nomistas denominan el “Gran Desacoplamiento” (The
Great Decoupling). El economista inglés, profesor de
la Universidad de Oxford e investigador del capitalis-
mo Andrew Glyn?, en su libro “Capitalism Unleashed”
(Oxford University Press, 2006) expone el mecanis-
mo de la revancha capitalista. Sus conclusiones son
confirmadas por la investigacion del Economic Policy
Institute (EPI): desde 1973, la productividad laboral
en EE. UU. y Europa ha crecido casi un 110 %, mien-
tras que el salario real del trabajador mediano se ha
estancado (véase la tabla y el grafico). Toda la plus-
valia de este ultimo medio siglo ha sido expropiada
por el capital para compensar la caida de la tasa de
ganancia. El sistema sobrevive exclusivamente inten-
sificando el grado de explotacion.

EL CAPITAL EN BUSCA DE GANANCIAS
DESARROLLA EL SUR GLOBAL

Enfrentado a la caida de las ganancias y a los inte-
reses de la aristocracia obrera en las metrépolis en
la década de 1970, el capital recurrié a una estrategia
que el gedgrafo angloamericano y uno de los funda-
dores de lallamada “geografia radical”, David Harvey,
en su libro “The Limits to Capital” (1982) denomina
«solucion espacial» (Spatial Fix): si en Detroit la fuer-
za de trabajo cuesta 20 délares la hora y la jornada
laboral esta limitada a 8 horas, entonces la fabrica

ANO PRODUCTIVIDAD LABORAL SALARIO MEDIANO REAL BRECHA (CAPITAL
(OUTPUT/HOUR) (REAL WAGE) APPROPRIATION)
1973 100 100 0
1990 132 103 +29
2010 185 108 +77
2022 (EST.) 210 110 +100
DATOS BASADOS EN EL MODELO DEL EPI (ECONOMIC POLICY INSTITUTE).

3 - En las décadas de 1970 y 1980, Glyn fue activista del trotskista Comité por una Internacional Obrera, asi como
asesor del Sindicato Nacional de Mineros (Reino Unido) y de la Organizacion Internacional del Trabajo.
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debe trasladarse alli donde las exi-

gencias del proletariado sean mu-
cho menores.

La brecha entre productividad y remuneraciéon

Crecimiento de la productividad neta y la remuneracion por hora, 1948-2025

Segun datos de la Organizacion
Internacional del Trabajo (OIT), en
la presente década el ejército mun-
dial de trabajo asalariado alcanza
una cifra sin precedentes en la his-
toria de 3.300 a 3.500 millones de
personas. Se ha producido un cam-
bio geografico colosal: la inmensa
mayoria del proletariado mun-
dial (unos 1.900 millones de tra-
bajadores) se concentra hoy en
la regién de Asia-Pacifico, conver-
tida en el principal taller industrial o
del planeta. En Africa, el nimero de
asalariados ronda los 500 millones
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Fuente: Economic Policy Institute (EPI), gréfico adaptado y traducido por nosotros al espafiol

(de los cuales mas del 85 % se en-

cuentran en el sector informal, sin

la mas minima garantia social), y en América Latina
se sitda en torno a los 300 millones. Las condiciones
laborales en el Sur Global reproducen a menudo y de
forma literal las realidades de la Inglaterra del siglo
XIX: ausencia de una proteccidon sistémica del trabajo,
turnos de 10 a 14 horas e ingresos que rozan la super-
vivencia fisioldgica.

Al mismo tiempo, no debemos olvidar que el mar-
xismo distingue entre pauperizacién absoluta y rela-
tiva. Hoy en dia, un ensamblador de teléfonos movi-
les en Shenzhen no sélo tiene un plato de arroz, sino
también un iPhone. Pero al mismo tiempo, el grado
de explotacion del trabajador (la depauperacién re-
lativa: la brecha entre lo que produce y lo que recibe)
supera con creces el nivel de explotacién de un reco-
lector de arroz.

Como escribié Marx en su obra “Trabajo asalariado
Yy capital”: «Sea grande o pequefia una casa, mientras
las que la rodean son también pequenias cumple todas
las exigencias sociales de una vivienda, pero, si junto
a una casa pequeria surge un palacio, la que hasta en-
tonces era casa se encoge hasta quedar convertida en
una choza. La casa pequerfia indica ahora que su mora-
dor no tiene exigencias, o las tiene muy reducidas; y, por
mucho que, en el transcurso de la civilizacidn, su casa
gane en altura, si el palacio vecino sigue creciendo en
la misma o incluso en mayor proporcién, el habitante de

la casa relativamente pequeria se ird sintiendo cada vez
mds desazonado, mds descontento, mds agobiado entre
sus cuatro paredes.

Un aumento sensible del salario presupone un creci-
miento veloz del capital productivo. A su vez, este veloz
crecimiento del capital productivo provoca un desarro-
llo no menos veloz de riquezas, de lujo, de necesidades
y goces sociales. Por tanto, aunque los goces del obre-
ro hayan aumentado, la satisfaccién social que produ-
cen es ahora menor, comparada con los goces mayores
del capitalista, inasequibles para el obrero, y con el nivel
de desarrollo de la sociedad en general. Nuestras nece-
sidades y nuestros goces tienen su fuente en la socie-
dad y los medimos, consiguientemente, por ella, y no por
los objetos con que los satisfacemos. Y como tienen ca-
rdcter social, son siempre relativos» *.

EL “ARBITRAJE LABORAL GLOBAL”
Y LA RENTA IMPERIALISTA

El investigador John Smith, en su libro “Imperia-
lism in the Twenty-First Century: Globalization, Su-
per-Exploitation, and Capitalism’s Final Crisis” (2016),
disecciona magistralmente este proceso utilizando
el ejemplo de la produccion de aparatos electronicos
y prendas de vestir. El “milagro” econémico de las em-
presas transnacionales (ETN) se basa en el hecho de
que monopolizan las patentes, las marcas y las finan-

4 - Marx, K. Trabajo asalariado y capital. Marxists Internet Archive [en linea]. Escrito en 1849. Disponible en: https://www.

marxists.org/espanol/m-e/1840s/49-trab2.htm
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zas (que permanecen en el Norte), deslocalizando
el proceso fisico de creacion de valor al Sur Global.
Del precio de venta al publico de un teléfono inte-
ligente, a los ensambladores de las fabricas de Fox-
conn les corresponde menos del 2 % °. Toda la colosal
plusvalia extraida a partir de los turnos de 12 ho-
ras de los obreros chinos, vietnamitas o indios fluye
bajo la forma de superganancia imperialista hacia
las cuentas de las corporaciones en California e Irlan-
da. Esto permite a los economistas occidentales tra-
zar graficos de crecimiento del PIB en las metropolis
imperialistas, ocultando el hecho de que este PIB se
paga literalmente con el sudor y la sangre de los tra-
bajadores de los paises del capitalismo ascendente.
El aspecto mas sombrio de este sistema mundial
de explotacién es la utilizacion masiva del trabajo
infantil, impulsado por la miseria del proletariado
del Sur Global. Segtn las dltimas estimaciones con-
juntas de la OIT y UNICEF, en la actualidad 160 millo-
nes de ninos en el mundo se ven obligados a trabajar
(casi uno de cada diez nifios del planeta), de los cua-
les 79 millones realizan trabajos peligrosos para su
vida y su salud. El lider absoluto es el Africa subsa-
hariana, donde se explota al 23,9 % de los nifios de
la region (86,6 millones de personas). En la region de
Asiay el Pacifico, la proporcion de nifios trabajadores
es del 5,6 % (49 millones), y en los paises de América
Latina y el Caribe del 5,3 % (8,3 millones). Son preci-
samente estos nifios, que extraen cobalto para las ba-
terfas de los vehiculos eléctricos premium en el Congo
o que clasifican la basura electrénica toxica en Ghana,
quienes apuntalan los cimientos de la rentabilidad de
las corporaciones transnacionales de alta tecnologia.

LA REGULARIDAD DE LA RESISTENCIA

Sin embargo, este proceso encierra en si mismo
una contradiccion dialéctica. La profesora de socio-
logia de la Universidad Johns Hopkins, Beverly Silver,
en su estudio “Forces of Labor: Workers’ Movements
and Globalization since 1870” (2003), analiza los tras-
lados del capital durante los tiltimos 150 afios. Las in-
dustrias textil y automovilistica huyeron de las huel-
gas desde Inglaterra hacia Estados Unidos, de alli a
Japodn, luego a Corea del Sur, a China y, finalmente, a
Vietnam y Bangladesh.

Al leer el libro de Silver, observamos una ley férrea
que Marx y Engels describieron ya en el Manifiesto

del Partido Comunista: adondequiera que vaya el ca-
pital en busca de manos laboriosas y ddciles, engen-
dra inevitablemente a su propio sepulturero: el pro-
letariado. Aunque se trate de una clase obrera ain no
escolarizada por el capitalismo, débilmente organi-
zada y sin plena conciencia de sus intereses, el cre-
cimiento explosivo de las huelgas en Asia en las dé-
cadas de 2010 y 2020 ya es una confirmacion directa
de que el proletariado no ha desaparecido,
simplemente ha cambiado su geografia.

ANATOMIA DE UNA CLASE
FRAGMENTADA: PRECARIADO,
MIGRACION Y ARISTOCRACIA OBRERA

El desarrollo del capitalismo hacia el siglo XXI ha
creado un sistema de estratificacion interna del pro-
letariado sin precedentes en su complejidad, frac-
turandolo en estratos entre los que en ocasiones se
produce un conflicto de intereses. Esta arquitectura
multinivel de la opresién construida por el capitalis-
mo se refleja en la pelicula del director surcoreano
Bong Joon-ho, Pardsitos (2019), donde la burguesia
flota en una abstracta casa de cristal, mientras que
los representantes de las clases bajas, cegados por
una falsa conciencia, se muerden a muerte unos a
otros en s6tanos inundados por el derecho a servir
a sus amos.

EL “SUR INTERNO” Y EL USO DE LA MIGRACION

Si el capital no puede trasladar una granja o
una obra de construccién a Africa, importa Africa
hacia si. Segun datos de la OIT para 2024, el 68,4 %
de los 167,7 millones de trabajadores migrantes inter-
nacionales se concentran en los paises del ndcleo im-
perialista del capitalismo. Los migrantes conforman
un ejército de reserva de trabajo artificialmente pri-
vado de derechos. La carencia de derechos politicos
y la constante amenaza de deportacion permiten al
capital eludir la legislacién laboral, aplicar el dumping
salarial y -lo que es mas importante- encauzar la ira
de clase de los trabajadores locales hacia el lodazal de
la xenofobia populista de derechas.

EL CAPITALISMO RENTISTA
Y LA ILUSION DE LA PROPIEDAD

El economista francés Thomas Piketty afirma que
la desigualdad crece debido a que la rentabilidad de

5 - Dedrick J., Kraemer K. L., Linden G. The distribution of value in the mobile phone supply chain // Telecommunications

Policy. 2011. Vol. 35. Issue 6. P. 505-521.
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los activos capitalistas supera el crecimiento econé-
mico. El gedgrafo econdmico y profesor del Instituto
de Investigacion sobre Vivienda y Desarrollo Urbano
de la Universidad de Uppsala (Suecia), Brett Christo-
phers, introduce el concepto de capitalismo rentista.
Argumenta que el capital ha logrado integrar parcial-
mente a la cipula de la clase asalariada (la aristocra-
cia obrera) en el sistema de explotacion.

A través de los mecanismos de los fondos de pen-
siones (que dependen de las cotizaciones bursati-
les), los préstamos hipotecarios y la microinversion,
los asalariados de las metrépolis se han convertido
en propietarios de un capital sustituto. Esto engen-
dra una falsa conciencia: los poseedores del capital
sustituto comienzan a preocuparse por los éxitos de
Wall Street, ya que el desplome de la bolsa significa
una merma de su propia pension.

La aristocracia obrera contemporanea posee
una localizaciéon geografica y econdémica bien defi-
nida. En los paises del centro imperialista (EE. UU.,
Europa Occidental), este estrato agrupa entre el 20
y el 30 % de todos los asalariados (altos directivos,
especialistas bien remunerados de las Tl y el sector
financiero).

Por el contrario, en los paises del Sur Global, la pro-
porcion de la aristocracia obrera es infima y rara
vez supera el 2-5 %, atendiendo fundamentalmen-
te las necesidades de logistica e infraestructura de
las ETN.

Segun la World Inequality Database (WID), el carac-
ter de este estrato en Occidente ha experimentado
una transformacién radical: se ha aburguesado a tra-
vés de los mecanismos de la propiedad. En los estratos
de asalariados “lastrados” por la propiedad, la cuota
de ingresos provenientes de distintos tipos de activos
(renta imputada por vivienda hipotecada, dividendos
de acciones, ingresos por intereses y capitalizacion de
cuentas de jubilaciéon privadas) puede alcanzar hoy
dia entre el 15 y el 25 % de su renta disponible total.
En comparacion: para el 50 % inferior de los asalaria-
dos, la cuota de ingresos derivados de la propiedad es
estadisticamente igual a cero: este es precisamente
el proletariado clasico que no tiene nada que perder
salvo sus cadenas.

No es otra cosa que el cordén umbilical material
que vincula los ingresos de la capa superior de los tra-
bajadores de la metrépoli a su propia burguesia im-
perialista lo que constituye la base econémica de su
oportunismo politico.

Pero no hay que olvidar que en las realidades de
la década de 2020 (inflacidén, incremento de los tipos
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de interés de los bancos centrales, encarecimiento
del coste de vida), el capital sustituto de la aristocra-
cia obrera se esta derritiendo. Esta pierde tanto aho-
rros como activos. La base social del capitalismo se
encoge incluso en las metrdpolis.

COOPTACION INSTITUCIONAL:
LA BANCARROTA DE LA SOCIALDEMOCRACIA
Y LOS SINDICATOS AMARILLOS

A nivel politico, el factor primordial de la desmora-
lizacién del proletariado fue la traicion de sus orga-
nizaciones historicas: los sindicatos y los partidos de
izquierda. Este proceso, que ech6 a andar con el revi-
sionismo de la Segunda Internacional, ha culminado
su trayecto légico en la era del imperialismo desarro-
llado: la socialdemocracia se ha asimilado por com-
pleto a la arquitectura del capitalismo global.

Los modernos partidos sistémicos de izquierda (ya
sean los laboristas en Gran Bretafia o los socialdemd-
cratas en Alemania) hace tiempo que dejaron de ser
la vanguardia politica de la clase obrera.

A partir de la década de 1990 (la época de la “Ter-
cera Via” de Tony Blair y Gerhard Schroder), abando-
naron incluso la retérica de la superacion del capita-
lismo para transmutarse en eficaces administradores
de las reformas capitalistas. Fueron precisamente
estos partidos pseudo-obreros los que orquestaron
las privatizaciones, cercenaron las garantias sociales
e impulsaron las politicas de estricta austeridad (aus-
terity), destruyendo asi los ultimos vestigios del com-
promiso de clase de la posguerra.

Muestra de ello es la denominada “Agenda 2010”
y las reformas Hartz, acometidas a principios de
la década de los 2000 por el gobierno socialdemé-
crata de Schroder en Alemania. Fueron ellos quienes
instauraron en Europa el mayor sector de trabajo
precario y mal remunerado (minijobs) y recortaron
salvajemente las prestaciones por desempleo. Para-
lelamente, se materializé una profunda burocratiza-
ciéon y degeneracion del movimiento sindical. Con-
vertida en un elemento integrado de la gobernanza
corporativa (el llamado tradeunionismo), la cipula
de los sindicatos oficiales se distancid de forma ca-
tastrofica de las bases. Los lideres sindicales, que
ocupan sillones en los consejos de administracion y
perciben salarios de altos ejecutivos, estan mas inte-
resados en preservar la “paz social” y la rentabilidad
de las corporaciones que en sostener una intransi-
gente lucha de clases. El sindicato ha pasado de ser
una escuela del comunismo y un 6rgano combativo
de solidaridad a una ventanilla de servicios que pro-
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vee asesoria legal a cambio del pago de cuotas men-
suales de afiliacion.

Para la conciencia de clase, este oportunismo sur-
tié efectos destructivos. La clase obrera de las metro-
polis, traicionada por sus propias “élites” politicas y
sindicales, cay06 en un estado de profunda desorienta-
cion politica y cinismo.

Desprovisto de fe en la viabilidad de una auténtica
alternativa de izquierdas, el proletariado atomizado
se transformd en presa facil para el populismo de
derechas, que hoy canaliza con destreza el hartazgo
contra el establishment de una parte considerable de
los trabajadores hacia la xenofobia y el chovinismo.

LA AUSENCIA DE ORGANIZACIONES MARXISTAS
INFLUYENTES COMO ESPEJO OBJETIVO
DE LA CLASE

El colofén légico de todos los procesos descritos ha
sido la profunda desarticulacién politica del prole-
tariado. Suele escucharse a menudo la interrogante:
;por qué no existe todavia en el mundo una Interna-
cional marxista influyente y de masas o partidos co-
munistas robustos?

La respuesta marxista subraya que la superestruc-
tura politica (el partido) refleja indefectiblemente
la base econdmica y las condiciones materiales de
la clase. La inexistencia de organizaciones marxis-
tas influyentes en la actualidad no es un mero coro-
lario de “errores en la direccion”, escasez de lideres
carismaticos o endeblez teérica. Es un reflejo directo
y objetivo del estado real y latente de la propia clase
obrera a escala mundial. Como apuntaba Marx, el pro-
letariado debe evolucionar de ser una «clase en si»
disgregada (que existe objetivamente, pero de modo
inconsciente) a una «clase para si» dotada de subjeti-
vidad politica.

La clase obrera global de nuestros dias se encuen-
tra paralizada justamente como «clase en si». Su fran-
ja mas explotada ha sido extirpada fisicamente hacia
el Sur Global, donde cualquier tentativa de autoorga-
nizacién obrera es sofocada sin piedad por el aparato
armado de las dictaduras burguesas locales y el ca-
pital transnacional. Simultdneamente, en los paises
del nicleo imperialista, el proletariado esta asfixiado
por las deudas, fragmentado por la economia gig, ais-
lado en los suburbios y obnubilado por las ensofiacio-
nes digitales.

La forja de un partido marxista de masas verda-
deramente revolucionario no se puede decretar ar-
tificialmente desde las alturas ni vertebrarse por
Internet. El partido inicamente puede germinar de

modo orgdanico, cual expresion politica e intelectual
de la resistencia factica y cohesionada de las masas
proletarias de base. Mientras no cristalice esta cohe-
sién primordial y esta experiencia de lucha solidaria,
la esfera politica de la izquierda se fragmentara ine-
vitablemente en grupdsculos académicos marginales,
sectas activistas divorciadas de la producciéon u ONG
reformistas que no comportan la mas minima ame-
naza para la hegemonia del capital. La debilidad de
las organizaciones marxistas es el retrato exacto de
la debilidad estructural y la desunién del proletaria-
do contemporaneo.

LA CADENA DE MONTAJE DIGITAL
Y LA PRECARIZACION

A quienes no se han enrolado en las filas de la aris-
tocracia obrera les aguarda la precarizacion. Guy
Standing delimita al precariado como aquel estrato
de la clase obrera desprovisto de la mas minima cer-
tidumbre frente al mafiana. La economia gig (Uber,
plataformas de reparto) ha endosado integramente
los riesgos y los costes de la reproduccién de la fuerza
de trabajo sobre las espaldas del propio trabajador.

La investigadora britanica, especializada en socio-
logia del trabajo, economia digital y cuestiones de gé-
nero, Ursula Huws, en su obra The Making of a Cyber-
tariat (2003), demuele el mito del caracter “exclusivo”
de la esfera informatica. El trabajo de programadores,
redactores de textos y disefiadores se halla sometido
a un taylorismo digital: es fragmentado en quehace-
res primitivos, homogeneizado y algoritmizado.

Los turiferarios de Silicon Valley llevan décadas
vendiéndonos el ideario de la “economia colaborati-
va” (sharing economy) y de la economia gig como el ad-
venimiento de una era poblada de creadores indepen-
dientes y emprendedores soberanos. Sin embargo,
si nos calzamos los anteojos de “El Capital” de Marx,
comprobaremos que el capitalismo de plataformas no
significa la superacién de las contradicciones capita-
listas, sino su exacerbacion hasta su confin absoluto y
quimicamente puro.

Marx no pudo prever lairrupcién de los teléfonos in-
teligentes, mas deline6 a la perfeccion la propia meca-
nica que hoy instrumentalizan Uber, Yandex, Amazon
y Glovo. Hete aqui cémo se desgranan las modernas
plataformas digitales bajo los conceptos basales de
la economia politica marxista: si en el capitalismo cla-
sico la burguesia la constituyen los amos de las fabri-
cas, las cabeceras periodisticas y los buques a vapor,
en la economia gig los propietarios de las plataformas
aducen que no son mas que meros “intermediarios
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informaticos” que enlazan al cliente con el ejecutor.
Pero, a los ojos de Marx, la plataforma (el algoritmo,
los servidores, la base de datos) conforma en si misma
los medios de produccién modernos.

Al arrogarse el monopolio de la infraestructura
digital, el capital se erige en controlador absoluto.
El obrero no puede procurarse clientela sorteando
el algoritmo. La plataforma recauda una portentosa
renta (comisién) a cambio del acceso a este “telar” di-
gital, imponiendo sus tarifas a ambas partes.

En el capitulo XIII del primer tomo de “El Capital”,
Marx cita al inspector fabril Leonard Horner: «]...]
el obrero siga el movimiento sin un esfuerzo mayor que
el que puede efectuar de manera continua.» ©

Y en el capitulo XIX, Marx extrae el siguiente coro-
lario: «[...] el pago a destajo es la forma del salario mds
adecuada al modo de produccion capitalista. Aunque
de ninguna manera es nuevo |...] es sélo en el periodo
manufacturero propiamente dicho cuando conquista
un campo de accion mds amplio. En la época fermenta y
turbulenta de la gran industria, o sea entre 1797 y 1815,
sirve de palanca para prolongar la jornada laboral y
abatir el salario.»”

La economia gig ha catapultado este postulado al
absoluto. El repartidor o el taxista no perciben un es-
tipendio en funcién de su tiempo de trabajo: deven-
gan emolumentos por un encargo especifico (a desta-
jo). En el plano psiquico, el pago a destajo inocula en
el obrero la quimera de la libertad y del trabajo “por
cuenta propia” (habida cuenta de que formalmente
no pende sobre él un contramaestre reloj en mano).
Semejante tesitura constrifie al obrero a intensificar
auténomamente su propia labor (trabajar lapsos de
12 a 14 horas, privarse del suefio, contravenir las nor-
mativas de seguridad) a fin de reunir un salario que
le permita subsistir. El capital ya no precisa instigar
a latigazos al proletario: es él mismo quien destila
la plusvalia de sus propias venas.

La perversidad magistral del capitalismo de plata-
formas estriba en que ha compelido al proletario a su-
fragar él mismo una porcion del capital constante (c).
El conductor de taxi opera con su vehiculo particular;
el repartidor, con su bicicleta y su teléfono inteligente.
Ellos son quienes desembolsan el combustible, las re-
paraciones, la tarifa de Internet y la amortiguacién
del utillaje técnico. La plataforma recaba la plusvalia

impoluta (m), habiéndose zafado casi por completo de
la carga que supone el mantenimiento y el remoza-
miento de los medios fisicos de produccion.

Pero la cuestiéon no acaba aqui. Marx alertd so-
bre la perentoria necesidad del capital de mantener
una superpoblacién relativa o ejército de reserva de tra-
bajo. Los desempleados resultan indispensables para
el sistema a fin de atenazar a los empleados e impedir
el ascenso de los salarios. La aplicacion del teléfono
celular conforma la cisterna perfecta de semejante
batallén. Millones de almas figuran adscritas al siste-
ma. Si un mensajero repudia la tarifa fijada y desco-
necta la aplicacion, el algoritmo delega el recado de
modo instantdneo a otro pedn extraido de ese infini-
to contingente de reserva conformado por migrantes,
estudiantes o personas que han perdido su ocupaciéon
estable. Semejante dindmica faculta a las plataformas
paraanclar las retribuciones del trabajo (v) en la sima
del minimo vital.

En “El Capital”, Marx expone también de qué ma-
nera las maquinas (el “trabajo muerto”) empiezan
a sojuzgar al ser humano (el “trabajo vivo”), impo-
niéndole su acompasamiento mecanico. Los algo-
ritmos de las plataformas representan a los capa-
taces irreprochables, inmunes al suefio. Ejecutan
un taylorismo digital absoluto: cronometran cada
segundo de la expedicion, rastrean las coordenadas
de GPS, aplican sanciones pecuniarias por el mas ni-
mio desvio del itinerario trazado y fulminan (blo-
quean el perfil) de forma automatizada sobre la base
del desplome del baremo de calificacion, sin lugar a
amparo sindical alguno ni apelacién judicial. El in-
dividuo de carne y hueso degenera en un apéndice
bioldégico del teléfono inteligente, cuyo cometido ex-
clusivo estriba en trasladar fisicamente la mercan-
cfa del punto A al punto B, acatando los imperativos
de un cédigo matematico.

La economia gig cristaliza la utopia acariciada
por el capitalista decimondnico. Constituye un en-
tramado en cuyo seno la expoliacién de plusvalia es
propulsada al maximo, entretanto que todo género
de imperativos sociales (licencias médicas, vacacio-
nes, jubilaciones, responsabilidades por siniestros
laborales) quedan anulados in toto bajo la coartada
juridica de: «ustedes no son nuestros empleados, son
socios independientes».

6 - K. Marx, El capital. Critica de la economia politica, Libro primero: El proceso de produccidon del capital. México: Siglo XXI

Editores, 2008, p. 504.
7 - 1bid. P. 678.
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El capitalismo de plataformas no anula los axiomas
de Marx; antes bien, los despelleja de los afeites ad-
quiridos en el siglo XX, catapultdndonos de regreso
a los asperos escenarios de las hilanderias manches-
terianas, si bien en esta ocasion pertrechados con
un rastreador GPS y la “ludificacién” del menester
productivo. El algoritmo de las plataformas es el en-
comendero ideal, inasequible al reposo nocturno y
que calibre en cada instante la eficacia de la faena, de-
gradando la labor intelectual hasta asimilarla al tedio
de la cinta de montaje fabril.

EL DESPLAZAMIENTO DE LOS SECTORES
ECONOMICOS: DE LA SIRENA DE LA FABRICA
AL ALGORITMO LOGISTICO

En tiempos de Engels y Marx, la avanzadilla
del proletariado la conformaban los obreros de fa-
bricas y telares (trabajadores textiles, mineros, me-
taldrgicos), involucrados de forma directa en la pro-
duccién industrial. Su densa aglomeracion por miles
en los recintos fabriles y galerias subterraneas aus-
piciaba los cimientos objetivos para una rauda au-
toorganizacion. El engranaje de la explotacion era
meridianamente nitido: el pe6n contemplaba su te-
lar, atisbaba al contramaestre provisto de su croné-
metro y asimilaba que el patron confiscaba los rédi-
tos de su fatiga fisica.

En la actualidad, el mercado laboral planetario ha
experimentado una metamorfosis estructural tajan-
te. Al tiempo que el ensamblaje industrial fue expa-
triado hacia el Sur Global, en las naciones que compo-
nen el nicleo imperialista (EE. UU., UE) entre un 70 y
un 80 % de la masa laboral quedé asimilada al sector
de los servicios, a la logistica, al comercio al por me-
nory a la esfera de las tecnologias de la informacion.

Semejante vuelco ha trastocado en su esencia
la conciencia de clase.

En primer término, ha irrumpido una fragmenta-
cion y disgregacion: un segmento harto significativo
de los proletarios actuales no rinde tributo en hanga-
res descomunales, sino que deambula disgregado por
minusculas cafeterias, recintos logisticos de Amazon
o call-centers, o se halla del todo incomunicado tras
las pantallas de sus ordenadores (“teletrabajadores”).
Articular una huelga deviene en una proeza superla-
tivamente intrincada cuando ni siquiera conoces de
forma fisica a tus iguales.

En segundo orden, ha mutado el objeto de la ex-
plotacién. Como ha revelado la sociéloga estadouni-
dense Arlie Hochschild merced a su formulacién so-
bre el “trabajo emocional”?, el capital enquistado en
el sector terciario empez6 a devorar no ya solo el vi-
gor fisico, sino la propia individualidad del obrero,
sus sonrisas, su empatia y su idoneidad para aplacar
los litigios con los clientes.

En tercer lugar, ha germinado un sofisticado embo-
zo para enmascarar el antagonismo de clase. Los oli-
garcas adscritos al sector servicios se decantan por
tildar a los proletarios de “socios”, “baristas” o “pro-
veedores auténomos”, velando asi el axioma empirico
de que rinden como mano de obra asalariada.

El mozo de envios ejerce de facto como un proleta-
rio clasico que arrienda su fuerza de trabajo (su peri-
cia para batir los pedales y cargar con un fardo iso-
térmico); no obstante, de jure, y asimismo en su fuero
interno, con frecuencia acaricia la fantasia de que ofi-
cia como un “pequeiio emprendedor”. La omisién de
un subyugador frontal y tangible (el cual es subroga-
do por el aséptico algoritmo de la aplicacién) desubica
al obrero, azuzando su zozobra contra la clientela, sus
pares o su propio “fracaso” personal, eximiendo de
reproche al propio engranaje disefiado para la conse-
cucion del lucro.

Esta es la tétrica “libertad” que cobija a millones de
proletarios encadenados a una brega sin pausa, que
dilapidan sus ultimas monedas en la adquisicién de
una furgoneta para iniciarse en el “trabajo por cuenta
propia” - repartiendo paquetes para agencias de en-
tregas- alo largo de 14 horas cada jornada, al tiempo
que intentan tutelar a sus vastagos en el escueto mar-
gen del dia que les resta. Esta es la crénica viva que
exuda el largometraje dirigido por el cineasta britani-
co Ken Loach, Sorry We Missed You.

LA URBANISTICA DE LA ALIENACION:
LA ANIQUILACION DE LAS BARRIADAS
PROLETARIAS Y LA DISPERSION TERRITORIAL

Un resorte vital que apuntal6 la metamorfosis de
la clase obrera apostada en las metrépolis desarro-
lladas fue la mutacién pergefiada en la propia fisono-
mia de la ciudad capitalista. El capitalismo de cufio
industrial en su fase clasica aglomeraba al proleta-
riado en arrabales densamente trabados y distritos
de clara estirpe obrera. A despecho de las horrendas

8 - El término fue empleado por primera vez por la sociéloga estadounidense Arlie Russell Hochschild en su obra “The Ma-

naged Heart: Commercialization of Human Feeling” (1983).
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penalidades de habitabilidad (que tan graficamente
deline6 Friedrich Engels en su obra Contribucién al
problema de la vivienda), esta pavorosa aglomeracién
cincelaba, de un modo paraddjico, la comunién de cla-
se. Los patios mancomunados, los bodegones proleta-
rios, las cajas de socorro mutuo y el denso y perenne
roce social cotidiano troquelaban una identidad po-
litica unanime, dotada de la virtud para movilizarse
en tropel con vistas a la huelga y la beligerancia en
las calles.

Apercibido el capital de este 6rdago a su suprema-
cia, orquesté una magna empresa de reconfiguracion
sobre las urbes. Sustentdndose en el raciocinio ins-
taurado por el barén Haussmann durante la reconver-
sion de Paris a lo largo del siglo XIX (la erradicacion
del viario angosto, propenso para la ereccién de ba-
rricadas, en favor de la pervivencia de avenidas hol-
gadas), el capitalismo contemporaneo ha retocado a
su antojo el plano de las metrdpolis bajo los auspicios
de la desindustrializacidn, la huida a los extrarradios
y el aburguesamiento o gentrificaciéon. Como constata
David Harvey, el capital financiero termind por requi-
sar definitivamente el “derecho a la ciudad”®.

Los asentamientos de raigambre obrera ubicados
en las zonas céntricas de las metrépolis occidenta-
les sucumbieron a la demolicion o a la gentrificacidn,
metamorfoseandose en feudos inmobiliarios de alto
standing, lofts de postin y nicleos ofimaticos.

La clase obrera fue exiliada a confines apartados en
términos econémicos o se vio desperdigada en arra-
bales carentes de interconexion. Esta marginacién
residencial obré efectos devastadores sobre el impe-
tu del movimiento obrero: aniquilé materialmente
los epicentros que tutelaban la reproduccién de la cul-
tura proletaria. El amparo de la existencia colectiva
fue reemplazado por un aislamiento radical en el seno
de monoétonos conglomerados de cemento o en resi-
dencias unifamiliares asfixiadas por las hipotecas.
Acaso resulta del todo irrelevante que el vastago de
la Charlotte contemporanea, residente del Rascacielos
pergefiado por Ballard, ya no preste oidos a las alocu-
ciones radiales de Margaret Thatcher y se resigne a
consumir su raciéon de montajes de video y memes de
apenas 15 segundos; sigue siendo el mismo prisione-
ro de la enloquecida Megalopolis capitalista.

Para mayor inri, el ahondamiento de los trayectos
entre la morada y el lecho de trabajo (la trashuman-
cia pendular) depreda sin tregua las horas de asueto
del asalariado, mermando su entereza e inhibiendo
sus facultades tangibles para involucrarse en lides de
autoorganizacion sociopolitica.

LA FEMINIZACION DEL PROLETARIADO
Y LA QUIEBRA DE LA REPRODUCCION SOCIAL

En tiempos pretéritos, el capitalismo se arrimo al
tronco de la familia patriarcal como si se tratara de
una fabrica sin coste donde gestar y regenerar a sus
huestes de trabajadores. El paradigma industrial de
corte clasico consagraba un “salario familiar” (family
wage) destinado al varén en su rol de proveedor de
la casa, ala par que la faena no retribuida de la esposa
entre los muros del hogar posibilitaba la reproduc-
cion social del capital.

Sin embargo, al romper fuego el asedio del capital
alolargo de los afios 70 y tras la atonia de los sueldos
en términos reales, este armazoén colapsoé.

El capital enrol6 inmensos batallones de mano de
obra femenina, catapultando sus existencias al horno
de la maquinaria global de fabricacién. Por un lado,
este trance entranaba un signo progresista: la auto-
nomia monetaria atiz6 una estocada de muerte al es-
quema familiar patriarcal de cufio clasico, dotando a
la mujer de un grado de emancipacién jamas atisbado
frente al despotismo del “patriarca”. Por el reverso,
la insercion de las mujeres en las lides laborales se
materializ6 acatando de manera irrestricta los pre-
ceptos estipulados por el capitalismo.

El capital esquilmo esta hornada multitudinaria de
fuerza femenina con el afan de rebajar de un modo ge-
neralizado los salarios (dumping) y abatir el costo in-
trinseco de la mano de obra. En los tiempos que corren,
la perpetuacion de un nicleo familiar demanda la ce-
sién de la pericia laboral de ambas mitades de la pa-
reja conyugal. Cristalizé de esta forma el paradigma
de la “doble carga” (double burden): aun tras haberse
emancipado del secular yugo hogareiio, la mujer enro-
lada en el proletariado contrajo una nueva condena de
horas sin retribuir en los confines de su propio domici-
lio tras haber finiquitado su faena salariada en los pre-
dios de la oficina o de la hilanderia. En las demarcacio-

9 - La tesis sobre la usurpacion del “derecho a la ciudad” por parte del capital financiero es desarrollada por Harvey en

su libro “Rebel Cities: From the Right to the City to the Urban Revolution” (2012), apoyandose en las ideas expuestas en la obra

“Le Droit a la ville” (1968) del sociélogo y fildsofo francés Henri Lefebvre, reconocido como uno de los pioneros en la critica de

la vida cotidiana, del estalinismo, del existencialismo y del estructuralismo.

58

https://comprom.org/



nes del Sur Global, el advenimiento masivo de la mujer
ala brega adopt6 la estampa de la sobreexplotacion en
las zonas francas enfocadas a la exportacion (las «ma-
quiladoras» erigidas en México o las factorias de ropa
ancladas en Bangladesh). Allj, el capital opta por reclu-
tar a muchachas noveles, bajo la cinica premisa de que
componen una tropa laboral harto mas «mansa» y a
precio de saldo. De manera sincronica, en las metrépo-
lis se articularon las «redes globales de cuidado» (glo-
bal care chains) °: hordas de mujeres oriundas del Sur
se ven constrefiidas a abandonar sus propios lares con
el firme empefio de ejecutar por salarios irrisorios
labores adscritas al ambito reproductivo (tutela de
parvulos o ancianos, y tareas de aseo) en beneficio de
los potentados y de la “élite” obrera asentada en el Nor-
te. Semejante dindmica fragmenta y parcela en mayor
medida si cabe al proletariado en la arena global, des-
plazando los costes inherentes a la reposicién del tejido
social hacia los eslabones mas enclenques de la cadena.

LA INDUSTRIA DEL DESPROPOSITO:
LA PRODUCTIVIDAD DEL MAL
Y LOS “TRABAJOS DE MIERDA”

Si en verdad el capitalismo opera de una manera
tan espléndida, ;por qué razén millares y millares
de almas sobrellevan una enajenaciéon inexpugna-
ble y albergan el intimo palpito de que sus afanes no
entraflan sentido alguno? Es en este ambito donde
el corpus marxista desentrafia la sinrazén primigenia
del edificio: el capitalismo se desentiende a todas lu-
ces del valor de uso (el provecho tangible); su tnica
obsesion concierne al valor de cambio (la rotacién de
sus activos).

KARL MARX Y LA MONETIZACION
DE LAS CATASTROFES

En “La concepcion apologética de la productivi-
dad en todas las profesiones” !, Karl Marx, mediante
un brillante recurso satirico (lareduccién al absurdo),
demuele la economia politica burguesa y sus concep-
ciones sobre qué es un trabajo “util” y “productivo”:

«El delincuente no produce solamente delitos: produ-
ce, ademds, el derecho penal [...] toda la policia y la ad-

ministracion de justicia penal: esbirros, jueces, verdu-
gos, jurados [...]. El delincuente rompe la monotonia y
el aplomo cotidiano de la vida burguesa. La preserva asi
del estancamiento y provoca esa tension y ese desaso-
siego sin los que hasta el acicate de la competencia se
embotaria. [...]. El crimen descarga al mercado de tra-
bajo de una parte de la superpoblacién sobrante, redu-
ciendo asi la competencia entre los trabajadores y po-
niendo coto hasta cierto punto a la baja del salario, y, al
mismo tiempo, la lucha contra la delincuencia absorbe
a otra parte de la misma poblacion» 2.

Los economistas burgueses contemporaneos a
Marx afirmaban: cualquier actividad que genere de-
manda, cree puestos de trabajo y ponga en movimien-
to el dinero, es econdmicamente “productiva” y util
para la sociedad.

Marx toma esta légica y la aplica a la figura social
destructiva del criminal: si el capitalismo mide la uti-
lidad inicamente por la rotacién de dinero y la crea-
cién de empleo, entonces el criminal es un verdadero
motor de progreso y un benefactor de la humanidad.

A través de este sarcasmo, Marx revela la contra-
diccion fundamental entre el valor de uso (la utili-
dad real de una cosa o accién para el ser humano) y
el valor de cambio (la capacidad de generar ganancia).
Al capitalismo le resulta absolutamente indiferente si
el trabajo crea algo constructivo o si elimina las con-
secuencias de un caos creado artificialmente. Para
el capital, lo Gnico importante es el hecho mismo de
la rotacion del dinero.

De este modo, bajo el capitalismo, la destruccion es
rentable: este modo de produccién es capaz de capita-
lizar las catastrofes. Las enfermedades, los crimenes,
las guerras y las crisis ecoldgicas no son tragedias
para la economia burguesa, sino excelentes impulso-
res del crecimiento del PIB. Los apologistas del capi-
tal a menudo justifican cualquier industria destruc-
tiva con la frase: «Pero crea puestos de trabajo». Marx
demuestra la deficiencia de este argumento: la carcel
también crea puestos de trabajo, pero eso no la con-
vierte en un motor de la felicidad humana.

El capitalismo es la sociedad de la alienacion uni-
versal. En la sociedad burguesa, se borra la diferencia

10 - Los términos “doble carga” y “cadenas globales de cuidado” fueron empleados por primera vez por Arlie Hochschild

en el articulo “Global Care Chains and Emotional Surplus Value” (2000). Este concepto constituye ademas una piedra angular

del feminismo de izquierda contemporaneo (Nancy Fraser, Silvia Federici).

11 - Publicamos este magnifico ensayo de Marx a continuacién de nuestro articulo.
12 - Marx, K. (1980). Teorias sobre la plusvalia, I (Tomo IV de “El Capital”). (W. Roces, Trad.). México: Fondo de Cultura

Econdmica.
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entre la produccion de pan y la produccién de un anti-
doto contra un veneno creado artificialmente. Ambas
simplemente generan plusvalia.

Este fragmento del siglo XIX suena hoy aterrado-
ramente actual. La economia contemporanea esta
llena de ejemplos de la “productividad del criminal”:
la billonaria industria de la ciberseguridad crece solo
gracias a los hackers; el agotamiento mental total
del proletariado alimenta a un ejército de psicélogos
corporativos y a la industria farmacéutica, y la mi-
tigacion de los desastres ecolégicos provocados por
las corporaciones se convierte en el nuevo y lucrativo
mercado de las “tecnologias verdes” y de las cuotas
de carbono. El capital ha convertido la destrucciéon en
uno de los principales métodos de su propia valoriza-
cion. El capitalismo sobrevive parasitando las catas-
trofes que él mismo produce.

EL “FEUDALISMO GERENCIAL”
DE DAVID GRAEBER

En 1930, en el ensayo “Posibilidades econ6omi-
cas para nuestros nietos”, J. M. Keynes predijo que
el avance tecnolégico conduciria a una semana labo-
ral de 15 horas. Tecnolégicamente, alcanzamos este
hito hace décadas. Pero, ;por qué trabajamos cada vez
mas? El antropélogo y anarquista estadounidense Da-
vid Graeber responde en su libro “Trabajos de mier-
da” (Bullshit Jobs): la reduccion del tiempo de trabajo
es mortalmente peligrosa para la estabilidad politica
del capital.

De acuerdo con este concepto, el sistema capitalis-
ta opt6 por inflar artificialmente el sector de los ser-
vicios y la burocracia. Millones de relacionistas pu-
blicos, vendedores telefénicos, administradores y
abogados corporativos son secretamente conscientes
de que su trabajo no aporta absolutamente ningtin
beneficio al mundo. Este es el callejon sin salida exis-
tencial de Tyler Durden en la novela de culto de Chuck
Palahniuk, “El club de la lucha”: «Tenemos empleos que
odiamos para comprar cosas que no necesitamos».

¢Acaso saldra a las barricadas un trabajador asala-
riado, agotado tras ocho horas de mover papeles digi-
tales sin sentido?

A pesar de la agudeza de sus observaciones, Grae-
ber pasa por alto el meollo del asunto: el capital no
hace nada simplemente para “agotar” ala gente. Siem-
pre estd impulsado por el afan de maximizar el va-
lor. El hipertrofiado sector de servicios (publicidad,
marketing, abogados, recursos humanos) representa
los costos de circulaciéon del capital. El capitalismo se
ve obligado a gastar recursos colosales no en la pro-
duccion, sino en obligar al consumidor a comprar bie-
nes en condiciones de feroz competencia y crisis de
sobreproduccién. Es una necesidad econdmica para
la supervivencia de las corporaciones, y no un mero
complot para privar a la gente de tiempo libre.

LA ALIENACION COGNITIVA: LA CRISIS
DE LA EDUCACION Y LA DICTADURA DEL “CLIP”

Una condicién indispensable para la supervivencia
del sistema capitalista es el bloqueo de la conciencia de
clase. Hoy en dia, esta tarea es abordada de forma con-
junta por el sistema educativo moderno y por Internet,
monopolizado por las corporaciones. El filésofo fran-
cés Louis Althusser, en su ensayo “Ideologia y aparatos
ideoldgicos de Estado” (1970), defini6 a la escuela como
el principal «aparato ideoldgico del Estado». La educa-
cién masiva moderna se ha transformado definitiva-
mente, pasando de ser un instrumento de ilustracion a
una cinta de montaje para producir ejecutores funcio-
nalmente alfabetizados pero carentes de pensamiento
critico. Esta orientada a la preparacion para pruebas
estandarizadas y a la formacién de las competencias li-
mitadas requeridas por el mercado, extirpando metd-
dicamente el anhelo por una comprensiéon fundamen-
tal y dialéctica del mundo.

A suvez, las plataformas digitales consuman el pro-
ceso de alienacion cognitiva. Los algoritmos de las re-
des sociales, operando en el marco de lallamada “eco-
nomia de la atencién”, fragmentan deliberadamente
la percepcién humana.

Lo que el fildsofo francés Guy Debord denominé
“La sociedad del espectdculo” (“La Société du specta-
cle”, 1967), ha mutado en la era del capitalismo de
plataformas hacia una industria de consumo dopa-
minico !* basada en contenidos breves. La cultura de

13 - El término “dopaminico” se deriva del nombre de una hormona y neurotransmisor de nuestro cerebro: la dopamina. En

la neurobiologia, la dopamina es una sustancia quimica que constituye una pieza fundamental del “sistema de recompensa”

del cerebro. Provoca la sensacion de placer (o la anticipacion de este) y la motivacion. El cerebro segrega dopamina cuando

obtenemos un resultado rapido y placentero, o bien informacién novedosa. En el contexto del articulo, este concepto descri-

be de qué manera las corporaciones digitales contemporaneas explotan literalmente nuestra neurobiologia. Se genera asi

un “bucle de dopamina” (adiccidn). Los algoritmos de las redes sociales (TikTok, Instagram Reels, YouTube Shorts) estan di
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la lectura profunda, que requiere esfuerzo intelectual
y concentracion -el mismo esfuerzo indispensable
para dominar la economia politica, la filosofia y com-
prender el proceso histérico-, es destruida fisiologica
y psicolégicamente por la “cultura del clip”**. Cabe
sefialar que esto no es producto de un complot deli-
berado de la burguesia, sino consecuencia del afan
de lucro que engrosa la publicidad y el marketing en
las sociedades en la etapa madura del imperialismo.
Es decir, ocurre exactamente el mismo proceso que
con los Bullshit Jobs.

El proletariado se sumerge en un estado de per-
petua sobrecarga informativa y en aquello que el fi-
l6sofo britanico Mark Fisher denominé “impotencia
reflexiva” (reflexive impotence)>: una avalancha de
informacion superficial que genera la ilusién de om-
nisciencia, pero que hace inviable un analisis sisté-
mico de las causas de su propia miseria. El capital ha
expropiado no solo el trabajo, sino el propio tiempo
necesario para la reflexion, sustituyendo el auténtico
conocimiento por basura algoritmica.

El capitalismo contemporaneo no encarna una disto-
pia orwelliana de coercién fisica directa, sino la materia-
lizacién de un mundo feliz de Aldous Huxley. A los adeptos
del capital ya no les hace falta quemar los libros de Marx
o de Lenin; les basta con ahogar al proletariado atomi-
zado en un océano de ruido informativo y en el soma ¢
digital de los videos cortos, aniquilando cualquier atisbo
de deseo por la reflexién compleja.

LA TRAMPA DE LA DEUDA:
EL CREDITO COMO INSTRUMENTO
DE TERROR MORAL

Dado que los salarios reales se han estancado desde
la década de 1970, y el consumo debe seguir crecien-
do (para poder realizar las mercancias producidas),
el capital ha sustituido el incremento de los ingresos
por el aumento de las deudas.

LA EXPROPIACION MEDIANTE LAS FINANZAS

El economista griego y profesor de economia en
la Escuela de Estudios Orientales y Africanos de

seflados tecnolégicamente con el fin de estimular constantes microdescargas de dopamina. Al deslizar la pantalla por el feed,
uno recibe una imagen llamativa, un chiste gracioso o contenido impactante cada 15 segundos: el cerebro se regocija y exige
una repeticion. Se forja asi una dependencia quimica, semejante a la adicciéon a las maquinas tragamonedas.

Para obtener dopamina a partir de la lectura de un texto complejo, es imperativo realizar un serio esfuerzo volitivo e inte-
lectual. El cerebro tiene que esforzarse. Los videos cortos proporcionan al cerebro un “subidén rapido” (un estimulo facil) sin
el mas minimo esfuerzo. Como es natural, la gran mayoria de las personas se decanta por esta via mas sencilla.

Desde el punto de vista de la economia politica, el empleo de este término pone de manifiesto que el moderno capitalismo de
plataformas ha aprendido a extraer ganancias directamente de las reacciones quimicas basicas del ser humano. Al enganchar
al trabajador atomizado a una dopamina digital barata, el sistema no solo le confisca su tiempo libre para bombardearlo con
publicidad, sino que aniquila la propia motivacion hacia la reflexion profunda, la cual resulta vitalmente necesaria para la forja
de la conciencia de clase.

14 - El primero en introducir el término “cultura del clip” fue el futurélogo estadounidense Alvin Toffler, quien utiliz6 este
fen6meno para describir el creciente papel de los medios y los canales de comunicacion en la sociedad de la informacién.

15 - El término proviene de su obra de culto “Realismo capitalista: ;No hay alternativa?” (2009)

16 - La palabra “soma” es una referencia directa a la novela distopica de Aldous Huxley “Un mundo feliz” (1932).

En la obra, el gobierno mundial no controla a la sociedad mediante el miedo, la tortura o la policia secreta (como ocurre en
“1984” de George Orwell), sino a través de un placer total e incesante. El Estado suministra de forma legal y periddica a sus
ciudadanos una droga sintética perfecta denominada “soma”. Si un individuo comienza a entristecerse, a reflexionar sobre
la injusticia del orden mundial o a experimentar el mas minimo malestar, simplemente ingiere una dosis de somay se sumerge
en un estado de placida felicidad artificial. El lema de esta sociedad es: «Un gramo de soma cura cualquier dramax. El narcotico
vuelve a las personas absolutamente sumisas y satisfechas con su condicién de esclavitud.

Al igual que el estupefaciente del libro, el contenido digital mitiga los sintomas del estrés y del vacio existencial, pero no
supera su causa real. Satura el cerebro de ruido informativo, sin dejar el menor recurso fisioldgico para leer al propio Marx.

El mayor horror del sistema de Huxley (y del capitalismo de plataformas) radica en que son las propias clases oprimidas
las que consumen esta droga de forma voluntaria y gozosa, reportando ademas colosales ganancias a las corporaciones de
la “economia de la atencién”. De este modo, el “soma digital” opera como un tranquilizante informativo tecnol6gicamente
calibrado. Paraliza la voluntad politica de la clase obrera, suplantando la resistencia real y la solidaridad de clase por un esca-

pismo virtual barato.
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la Universidad de Londres, Costas Lapavitsas ', en
su libro “Profiting Without Producing: How Finance
Exploits Us All” (2013), demuestra que la financiariza-
cion moderna va mucho mas alla de la mera especula-
cion bursatil. Constituye un retorno a la usura a esca-
la industrial. El capital financiero extrae la ganancia
directamente de los ingresos de los obreros a través
de hipotecas, créditos al consumo, comisiones banca-
rias y microcréditos. El proletario se ve sometido a
una doble explotacién: primero en el lugar de trabajo
(donde se le extrae la plusvalia) y después en la es-
fera del consumo (donde los bancos confiscan lo que
le queda de su salario en forma de intereses).

El economista estadounidense Charles Kindle-
berger, en su ya clasica obra histdrico-econémica de
1978, “Manias, pdnicos y cracs: historia de las crisis fi-
nancieras”*®, demostré de forma convincente que se-
mejante inyeccion crediticia genera inexorablemente
manias y colapsos. Sin embargo, cada colapso (como
en 2008) termina con el Estado rescatando a los ban-
cos a costa de la poblacién, imponiendo regimenes de
estricta austeridad a la clase trabajadora.

LA DEUDA COMO ARMA MORAL

David Graeber, en su estudio “En deuda: unahistoria
alternativa de la economia” (2012), saca alaluzla fun-
cion mas perversa del crédito. La deuda es un instru-
mento de profunda opresiéon moral y de transferencia
de la culpa sistémica hacia el individuo:

«;Por qué la deuda? ;Qué es lo que hace a este concep-
to tan extrafiamente poderoso? La deuda de los consu-
midores es el elemento vital de nuestra economia. Todos
los Estados-nacién modernos estdn construidos sobre
un déficit presupuestario. La deuda se ha convertido en
el tema central de la politica internacional. Pero al pa-
recer nadie sabe exactamente qué es o como entenderla.
La fuerza de este concepto se deriva de nuestra propia
ignorancia acerca de lo que es la deuda, de su misma
flexibilidad. Si la historia nos ensefia algo, es esto: no
hay mejor manera de justificar una relacién basada en
la violencia, de hacer que parezca moral, que enmarcar-
la en el lenguaje de la deuda; sobre todo porque esto

crea inmediatamente la ilusion de que es la victima
la que estd haciendo algo mal. Los mafiosos lo entien-
den. Lo hacen los comandantes de ejércitos victoriosos.
Durante miles de afios, los agresores han podido decir
a sus victimas que les deben algo: que les “deben sus vi-
das” (una frase muy reveladora) simplemente porque no
los mataron» .

El capitalismo ha inculcado al proletariado una fal-
sa ética: eres pobre no porque el sistema capitalista
esté estructurado asi, sino porque “has invertido mal
en ti mismo”. Esto engendra el «juego del calamar»:
el anhelo de evadirse de la miseria de forma indivi-
dual, lo que en udltima instancia acaba paralizando
la solidaridad de clase.

EL FUEGO DE PROMETEO PARA
LA CLASE PROLETARIA GLOBAL

En el otofio de 1895, en el obituario redactado con
motivo de la muerte de Friedrich Engels, Lenin extra-
jo para el proletariado mundial una leccién del libro
del amigo y camarada de Marx, La situacién de la cla-
se obrera en Inglaterra:

«Es cierto que antes que él muchos otros describieron
los padecimientos del proletariado y seiialaron la nece-
sidad de ayudarlo. Pero Engels fue el primero en afir-
mar que el proletariado no es sélo una clase que sufre,
sino que la vergonzosa situacién econémica en que se
encuentra lo impulsa inconteniblemente hacia adelan-
te y lo obliga a luchar por su emancipacién definitiva.
Yel proletariado en lucha se ayudard a si mismo. El mo-
vimiento politico de la clase obrera Illevard ineludible-
mente a los trabajadores a darse cuenta de que no les
queda otra salida que el socialismo. A su vez, éste sélo
serd una fuerza cuando se convierta en el objetivo de
la lucha politica de la clase obrera» °.

No sabemos cuando sucedera esto, pero tenemos
la certeza de que el proletariado y la humanidad en-
tera se enfrentan hoy a una disyuntiva implacable:
comunismo o barbarie. El capitalismo no puede ser
arreglado, mejorado ni reformado. Debe ser destrui-
do, creando asi las condiciones previas para la extin-
cion de la propiedad privada y del Estado. Nuestra

17 - Fue elegido diputado del Parlamento griego en las elecciones generales de enero de 2015 por el partido SYRIZA, pero

tras la escision de la formacidn, paso a integrar Unidad Popular en agosto de 2015. En las elecciones al Parlamento Europeo de

2024, se presenta como candidato por el partido MeRA25 de Yanis Varoufakis.

18 - La obra fue publicada por primera vez en espafiol en 1989.
19 - Graeber, D. En deuda: una historia alternativa de la economia. Ed. Ariel / Planeta, 2012. Pp. 14-15.

20 - V. L. Lenin, Federico Engels (1895), en Marxists Internet Archive. URL: https://www.marxists.org/espanol/lenin/

obras/1890s/engels.htm
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clase debe llegar a esta toma de conciencia median-
te la lucha y el desarrollo de su propia organizacidn.
La tarea de la vanguardia de la clase en la actualidad
consiste en ayudar al proletariado a recorrer este ca-
mino lo mas rapido posible. La practica de la denun-
cia cotidiana del capitalismo, la propaganda marxis-
ta y el apoyo a la autoorganizacion de base: he aqui
los medios que propiciaran la formacién del terreno
fértil sobre el cual germinara el partido revoluciona-
rio del proletariado.

En el marco del sistema capitalista, la tecnologia no
es neutral. La inteligencia artificial, l1a roboética y los al-
goritmos no se emplean hoy en dia para liberar a la hu-
manidad de la rutina, sino para intensificar el trabajo,
ejercer un control digital absoluto y engrosar las filas
del ejército de reserva de desempleados. El capitalismo

ha agotado su papel histoérico progresista.
Se ha transformado en un sistema que man-
tiene su existencia mediante la destruccion
de la naturaleza, la creacion de puestos de
trabajo absurdos y el sometimiento de mi-
llones de trabajadores asalariados a la escla-
vitud de la deuda.

Debemos superar el espejismo de la socie-
dad atomizada. El proletariado no ha muer-
to; se ha vuelto global, aglutinando en sus
filas al repartidor de Mumbai, al minero
del Congo, al ensamblador de Shenzhen y al
programador de Silicon Valley cuyo trabajo
mafiana sera devaluado por una red neuro-
nal. Somos eslabones de una misma cadena
de creacién de plusvalia.

La ira desprovista de una teoria cientifi-
ca rigurosa es una rebelion impotente que
el propio sistema del capital absorbe con
facilidad. Nuestra tarea hoy es devolver
el andlisis marxista a la realidad cotidiana.
Llevar la comprensién cientifica de las leyes
de la ganancia al almacén robotizado, al chat
de desarrolladores y a las aulas universita-
rias. So6lo al tomar conciencia de nosotros
mismos como una clase unificada en esta
inmensa fabrica global, podremos quebrar
la maquina productora de miseria y orien-
tar la tecnologia hacia la construccién de
un futuro verdaderamente humano.

Como escribié Marx en la obra “El die-
ciocho Brumario de Luis Bonaparte”, «la revolucidn
es radical. Estd pasando todavia por el purgatorio.
Cumple su tarea con método» ?!. S6lo después de que
haya terminado su trabajo preliminar, el proletaria-
do se levantaray, triunfante, repetiralas palabras de
Hamlet: «;Bien has hozado, viejo topo!». La revolucion
comunista no ha muerto. Solo ha pasado a la clan-
destinidad y continda su trabajo invisible, de zapa,
socavando los cimientos de la sociedad burguesa
desde dentro, cual topo.

Marzo de 2026

21 - K. Marx, El dieciocho Brumario de Luis Bonaparte (Capitulo VII), en Marxists Internet Archive. URL: https://www.

marxists.org/espanol/m-e/1850s/brumaire/brum7.htm
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CONCEPCION

APOLOGETICA
DE LA PRODUCTIVIDAD
DE TODOS LOS OFICIOST

[Karl Marx

El filésofo produce ideas, el poeta poemas, el cura sermones,
el profesor compendios, etc. El delincuente produce delitos. Fijémo-
nos un poco mas de cerca en la conexidn que existe entre esta ultima
rama de produccién y el conjunto de la sociedad, y ello nos ayudara a
sobreponernos a muchos prejuicios. El delincuente no produce sola-
mente delitos; produce, ademas, el derecho penal y, con ello, al mismo
tiempo, al profesor encargado de sustentar cursos sobre esta materia
y, ademas, el inevitable compendio en que este mismo profesor lanza
al mercado sus lecciones como una “mercancia”. Lo cual contribuye a
incrementar la riqueza nacional, aparte de la fruicion privada que, se-

gun [nos hace ver] un testigo competente, el sefior profesor Roscher,
el manuscrito del compendio produce a su propio autor.

1 - Marx, K. (1980). Teorias sobre la plusvalia, I (Tomo IV de “El Capital”). (W. Roces, Trad.). México: Fondo
de Cultura Econémica. P. 360-361.

https://comprom.org/




El delincuente produce, asimismo, toda la policiay
la administracion de justicia penal, esbirros, jueces,
verdugos, jurados, etc.; y, a su vez, todas estas dife-
rentes ramas de industria, que representan otras
tantas categorias de la division social del trabajo,
desarrollan diferentes capacidades del espiritu hu-
mano, crean nuevas necesidades y nuevos modos
de satisfacerlas. Solamente la tortura ha dado pie a
los mas ingeniosos inventos mecanicos y ocupa, en
la produccion de sus instrumentos, a gran nimero
de honrados artesanos.

El delincuente produce una impresién, unas veces
moral, otras veces tragica, segun los casos, prestan-
do con ello un «servicio» al movimiento de los senti-
mientos morales y estéticos del publico. No sélo pro-
duce manuales de derecho penal, cédigos penales vy,
por tanto, legisladores que se ocupan de los delitos y
las penas; produce también arte, literatura, novelas e
incluso tragedias, como lo demuestran, no s6lo La cul-
pa de Miillner o Los bandidos de Schiller, sino incluso
el Edipo [de Séfocles] y el Ricardo I1I [de Shakespea-
re]. El delincuente rompe la monotonia y el aplomo
cotidiano de la vida burguesa. La preserva asi del es-
tancamiento y provoca esa tension y ese desasosiego
sinlos que hasta el acicate de la competencia se embo-
taria. Impulsa con ello las fuerzas productivas. El cri-
men descarga al mercado de trabajo de una parte de
la superpoblacién sobrante, reduciendo asi la compe-
tencia entre los trabajadores y poniendo coto hasta
cierto punto a la baja del salario, y, al mismo tiempo,
lalucha contrala delincuencia absorbe a otra parte de
la misma poblacién. Por todas estas razones, el delin-
cuente actua, asi, como una de esas “compensaciones”
naturales que contribuyen a restablecer el equilibrio
adecuado y abren toda una perspectiva de ramas
«utiles» de trabajo.

Podriamos poner de relieve hasta en sus ultimos
detalles el modo como el delincuente influye en
el desarrollo de la productividad. Los cerrajeros ja-
mas habrian podido alcanzar su actual perfeccion,
si no hubiese ladrones. Y la fabricacién de billetes
de banco no habria llegado nunca a su actual refi-
namiento a no ser por los falsificadores de moneda.
El microscopio no habria encontrado acceso a los ne-
gocios comerciales corrientes (véase Babbage) si no
le hubiera abierto el camino el fraude comercial.
Yla quimica practica, debiera estarle tan agrade-
cida a las adulteraciones de mercancias y al inten-
to de descubrirlas como al honrado celo por elevar
la produccion. El delito, con los nuevos recursos que
cada dia se descubren para atentar contra la pro-

piedad, obliga a descubrir a cada paso nuevos me-
dios de defensa y se revela, asi, tan productivo como
las huelgas, en lo tocante a la invencién de maquinas.
Y, abandonando ahora al campo del delito privado,
cacaso, sin los delitos nacionales, habria llegado a
crearse nunca el mercado mundial? Mdas aun, ;exis-
tirfan siquiera naciones? ;Y no es el arbol del peca-
do, al mismo tiempo y desde Adan, el arbol del co-
nocimiento? Ya Mandeville, en su “Fable of the Bees”
(1705) habia demostrado la productividad de todos
los posibles oficios, etc., poniendo de manifiesto en
general la tendencia de toda esta argumentacién:

“Lo que en este mundo llamamos el mal, tanto
el moral como el natural, es el gran principio que nos
convierte en criaturas sociales, la base firme, la vida
y el puntal de todas las industrias y ocupaciones, sin
excepcién; aqui reside el verdadero origen de todas
las artes y ciencias y, a partir del momento en que
el mal cesara, la sociedad decaeria necesariamente, si
es que no perecia en absoluto.”

Lo que ocurre es que Mandeville era, naturalmente,
mucho mas, infinitamente mas audaz y mas honrado
que los apologistas filisteos de la sociedad burguesa.
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NOTA DE LA REDACCION:

LA HERRAMIENTA
DE TRABAJO

Y LALLANA CIBERNETICA

La redaccion declara abiertamente el uso consciente de la IA gene-
rativa para la creaciéon de las ilustraciones de la revista, basandose en la
concepcion marxista de la técnica. La maquina carece de capacidad de fijar
propésito y de auténtica imaginacion: actiia idnicamente como una doécil
“llana cibernética”, una prolongacién de alta tecnologia de la mano y la
mente humanas. Guiando los algoritmos con rigor, no los empleamos para
simular una “creatividad” de la maquina, sino para revivir el monumental
lenguaje visual de la vanguardia proletaria revolucionaria de 1917-1921.

Si bien las actuales redes neuronales han sido creadas por las cor-
poraciones para generar ganancias mediante la monopolizacién depreda-
dora del general intellect de la humanidad, nosotros volvemos esta con-
tradiccion contra el propio capital. Al renunciar a la venta de la revista, no
generamos plusvalia, sino que producimos exclusivamente valor de uso:
propaganda comunista. De este modo, llevamos a cabo una “expropiacién
inversa” tactica, obligando a la infraestructura del enemigo de clase a ope-
rar en beneficio del proletariado y transformando las tecnologias capita-
listas en un arma intelectual para la lucha de clases.




Queremos reconocer abiertamente el uso consciente
de la inteligencia artificial (IA) para la generacién de
ilustraciones en nuestrarevista. No somos artistas pro-
fesionales. Hemos tomado esta decision basandonos en
la concepcidén marxista segtin la cual la herramienta de
trabajo es una prolongacién de la mano humana.

Del mismo modo que el albaiiil dirige conscientemen-
te su mano, en la que sostiene con firmeza la llana al
levantar un muro, nosotros hemos dirigido a la 1A para
obtener el resultado estético y conceptual que necesi-
tabamos. En “El Capital”, Karl Marx ofrece una magnifi-
ca metafora al senalar que lo que distingue de antema-
no al peor arquitecto de la mejor abeja es que aquel ha
construido la celda en su cabeza antes de construirla
en la cera. En este caso, el papel del arquitecto nos co-
rresponde a nosotros, y el de la abeja digital, a la IA.

En la base de nuestro enfoque subyace la com-
prension de que la maquina, por si misma, carece de
propdsito. Como escribieron los filésofos E. Iliénkov,
A. Arséniev y V. Davidov en el articulo “La maqui-
na y el hombre, la cibernética y la filosofia” ': «no es
el cerebro el que piensa, sino el hombre con la ayuda
del cerebro»?. Y del mismo modo, explica Iliénkov en
el articulo “El problema de lo ideal”: «no es la mano
la que trabaja, sino el hombre con la ayuda de la mano.
Y el producto de su trabajo no se encuentra en absoluto

“en la mano”, ni dentro de ella, sino en aquella materia
de la naturaleza que es transformada en el proceso» .
En este contexto, la IA ha actuado Unicamente como
nuestra llana digital, un 6rgano docil puesto en movi-
miento por el designio humano.

Esta conexion dialéctica entre el cerebro, la mano y
laherramienta de trabajo, en la que la tecnologia acta
solo como una prolongacion del hombre, fue exhausti-
vamente desarrollada por Karl Marx en los “Elemen-
tos fundamentales para la critica de la economia poli-
tica” (Grundrisse) de 1857-1858. Marx escribe:

«La naturaleza no construye mdquinas, ni locomoto-
ras, ni ferrocarriles, ni telégrafos eléctricos, ni hiladoras
automadticas, etc. Son éstos, productos de la industria
humana: material natural, transformado en drganos
de la voluntad humana sobre la naturaleza o de su ac-
tuacién en la naturaleza. Son drganos del cerebro hu-
mano creados por la mano humana; fuerza objetivada
del conocimiento. El desarrollo del capital fijo revela
hasta qué punto el conocimiento social general [Wis-
sen, knowledge] se ha convertido en fuerza productiva
inmediata, y, por lo tanto, hasta qué punto las condicio-
nes del proceso de la vida social misma han entrado bajo
los controles del general intellect y remodeladas confor-
me al mismo. Hasta qué punto las fuerzas productivas
sociales son producidas no sélo en la forma del cono-

1 - Recurrimos a este articulo exclusivamente porque constituye uno de los pronunciamientos mas tempranos, acabados

y mejor formulados desde unas posiciones marxistas correctas acerca del problema de la “maquina pensante”. En el marco
de este articulo no tiene sentido detenernos en cada uno de los autores del texto “La maquina y el hombre, la cibernética y
la filosofia”. Tampoco consideramos necesario, aqui y ahora, llevar a cabo un andalisis detallado de la figura de E. Iliénkov
(1924-1979), el mas conocido de ellos y, por lo visto, quien hizo el principal aporte tedrico en la redaccion de la obra que ci-
tamos. Sin embargo, no podemos dejar de ofrecer una breve valoracion de esta personalidad tan polémica y contradictoria.
Para los marxistas contemporaneos, sus obras tienen cierto valor en el &mbito de la metodologia (la defensa de la dialéctica
frente al positivismo, el analisis de la l6gica de “El Capital”) y de la historia de la filosofia. No obstante, en sus escritos incu-
rrié repetidamente en una revisién del marxismo con tendencias hegelianas (en su interpretacion especifica de lo ideal y de
otros problemas filoséficos de importancia), ademas de demostrar una comprension errénea de algunas categorias clave de
la economia politica. Esta misma limitacion idealista se manifesté también en sus posturas politicas: al compartir plenamente
el dogma estalinista sobre la existencia del socialismo en la URSS, es decir, al negar el caracter capitalista de la economia de
ese Estado, lliénkov reducia la cuestion exclusivamente al problema filoséfico de la alienaciéon y al atraso cultural de las masas
(la contradiccion entre la socializacion formal y la real), eludiendo asi el analisis de clase de la sociedad “soviética”. Esto nos
impide calificarlo como un verdadero marxista, algo que es imposible llegar a ser sin involucrarse en la practica revoluciona-
ria, sin participar en la lucha de clases del proletariado contra la burguesia y, en primer lugar, contra la “propia”. No combatié
a este Estado burgués, sino que lo respaldé, aunque a veces lo criticara, y se mantuvo siempre como un ejemplar “socialista
de catedra” (Katheder-Sozialist) que abogaba por su reforma, mejora y humanizacion. En consecuencia, fue un cémplice de
nuestro enemigo de clase (y no solo en el frente tedrico). De no ser por este ultimo y crucial aspecto, la presente nota habria
sido innecesaria.

2 - lliénkov, E.; Arséniev, A.; Davidov, V. “La maquina y el hombre, la cibernética y la filosofia”, en “La teoria leninista del re-
flejo y la ciencia contemporanea”. Moscu: Nauka, 1966, p. 263.

3 - Iliénkov, E. “El problema de lo ideal”, en revista “Voprosy Filosofii” [“Cuestiones de Filosofia”], 1979, n.2 6, p. 135.
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cimiento, sino como érganos inmediatos de la prdctica
social, del proceso vital real»*.

«Mientras la mdquina siga siendo mdquina», como
subrayan Iliénkov, Arséniev y Davidov, «seguird sien-
do tnicamente un drgano creado artificialmente por
la voluntad racional social-humana, un medio para su
manifestacion activa. Y, en este sentido, es un érgano
del cerebro humano, pues por «cerebro» Marx entendié
siempre no solo y no tanto el érgano del cuerpo del indi-
viduo, sino el érgano de la voluntad racional social-hu-
mana, de las necesidades social-humanasy de los “fines”
que expresan idealmente dichas necesidades» °.

Es precisamente esta voluntad racional la que hemos
ejercido al redactar las descripciones de texto (prompts)
paralared neuronal. Describimos detalladamente lo que
queriamos representar y establecimos unos limites es-
tilisticos estrictos, remitiendo a la maquina a formas
histéricas concretas de la cultura proletaria revolucio-
naria: los estilos empleados por los artistas revoluciona-
rios de Rusia y Hungria entre 1917 y 1921.

Recurrimos al lenguaje visual que debia construir
el mundo nuevo. Se trata de la estricta geometriza-
cion de las formas, el uso de potentes diagonales para
transmitir la dindmica de la lucha, el predominio de
una paleta contrastante (rojo, negro, blanco), las com-
posiciones tipograficas y el fotomontaje. Orienta-
mos a la mdquina hacia las obras de autores como
El Lissitzky (cuyo legendario cartel de 1919 “Golpea a
los blancos con la cufia roja” se convirtié en la maxima
expresion del suprematismo al servicio de la revolu-
cion), Vladimir Tatlin (con su torre proyectada hacia
el futuro: el Monumento a la Tercera Internacional Co-
munista), Alexandr Rédchenko y Kazimir Malévich.

Exigimos a la mdquina que reprodujera aquella
monumentalidad expresiva que caracterizé al grupo
hingaro de artistas, poetas y escritores revolucio-
narios “MA” (“Hoy”). Este arte fusionaba la dindmica
cubofuturista con el pathos proletario, creando figu-
ras de obreros y soldados pesadas, de trazos angulo-
sos y monumentales, cargadas de tension. Nos sirvie-
ron de referencia las obras de Lajos Kassak, creador
del concepto de “arquitectura pictdrica” (Bildarchi-
tektur); Béla Uitz, autor del célebre y feroz cartel de
1919 “iSoldados rojos, adelante!” (“Voros katonak,

elére!”), y Sdndor Bortnyik, creador de obras expre-
sionistas futuristas de temdtica revolucionaria como
“Lalocomotora roja” y “El mayo rojo”.

La inteligencia artificial es incapaz de comprender
la esencia de estos acontecimientos histéricos, pues
tiene cerrada la puerta a ese ambito de la cultura es-
piritual donde nace la verdadera imaginacién. Como
seflalaban Iliénkov, Arséniev y Davidov, «sin imagina-
cién no se puede hablar de un auténtico pensamiento
creativo» . La 1A se limit6 a combinar ciegamente
pixeles de acuerdo con probabilidades calculadas.

La forma que finalmente adoptaron estas imagenes
es la forma objetivada de la transferencia dialéctica
de una percepcion espiritual e ideal del mundo hacia
un producto material del trabajo humano mediante
el uso de una mano prolongada; es decir, una forma de
actividad vital humana. Por tanto, las ilustraciones de
nuestra revista no son producto de la “creatividad”
de la maquina. Son el producto de nuestra actividad
consciente, de nuestro conocimiento de la historia
del arte revolucionario y de nuestra eleccion estética,
llevada a cabo a través de una herramienta cibernéti-
ca moderna, compleja, pero, en ultima instancia, to-
talmente subordinada al ser humano.

LA DIALECTICA DE LA LLANA DIGITAL:
LA EXPROPIACION DE LOS
EXPROPIADORES EN LA ERA DE LA IA

En nuestro empefio por utilizar la inteligencia ar-
tificial para construir un nuevo lenguaje visual, nos
enfrentamos inevitablemente a una profunda contra-
diccion dialéctica. Por un lado, concebimos la IA como
una llana cibernética, un érgano ddcil de la voluntad
humana. Por otro, somos conscientes de la cruda rea-
lidad politico-econémica: hoy en dia, esta llana esta
monopolizada por el capital; se ha convertido en “tra-
bajo muerto” entrenado mediante la expropiacién de
colosales volimenes de conocimiento social.

(Significa esto que el uso de redes generativas nos
convierte en cémplices de la explotacidn capitalista 'y
en apéndices conscientes de los algoritmos corporati-
vos? El materialismo histérico nos ensefa a no huir
de las contradicciones, sino a resolverlas en la prac-
tica material. Y la clave para esta resolucion reside

4 - Marx, K. “Critica de la economia politica (Borrador de 1857-1858)” [Grundrisse], octubre de 1857 - mayo de 1858, en K.

Marxy F. Engels, Obras Completas (2.2 ed. rusa), t. 46, parte II, p. 215. (Nota: En espafiol corresponde al volumen 2 de la ediciéon

de los Grundrisse de Siglo XXI).
5 - lliénkov, E.; Arséniev, A.; Davidov, V. Op. cit., p. 276.
6 - Ibid., p. 269.
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en la diferencia fundamental entre nuestro enfoque y
la 16gica del capital.

El atributo principal del capital, sobre el cual escri-
bi6 Marx, es su necesidad de autovalorizacion a través
de la produccién de mercancias (la féormulaD - M - D).
Las corporaciones han creado la IA con el fin de gene-
rar ganancias.

Nosotros, en cambio, no utilizamos la IA parala pro-
duccioén de una mercancia; no lanzamos nuestro pro-
ducto -larevista y todo su contenido, incluidas las ima-
genes generadas por redes neuronales- al mercado, ni
lo convertimos en objeto de intercambio mercantil.
Nuestro producto no contiene valor de cambio; se crea
exclusivamente por su valor de uso: es nuestro organi-
zador, propagandista y agitador colectivo.

Al negarnos a vender un producto que incluye ele-
mentos creados con la ayuda de una red neuronal, no ge-
neramos plusvalia ni extraemos ganancias. Si el capital,
cual vampiro, succiona trabajo vivo para transformarlo
en beneficio, nosotros utilizamos la potencia de calculo
perteneciente al gran capital para crear una revista re-
volucionaria sin fines de lucro, obligando asi, de facto, a
la maquina a trabajar en interés de toda la humanidad.

Los creadores de las redes neuronales generativas
han perpetrado la mayor operacién de cercamiento
del siglo XXI: han expropiado el “intelecto general”
(General Intellect), absorbiendo de forma vampirica
el trabajo vivo no remunerado de millones de perso-
nas para convertirlo en capital y luego vender el ac-
ceso a él. Han abolido los derechos de autor en la fase
de recopilacion de datos, pero los imponen de manera
férrea en la fase de venta de sus servicios.

(Cémo podemos superar esto? Solo mediante
una expropiacion inversa, es decir, mediante la aboli-
cion de la propiedad privada.

Mientras tanto, al emplear esta herramienta, ex-
traemos la experiencia sintetizada de generaciones
(incluido el legado de la vanguardia revolucionaria) de
la “caja negra” corporativa y la reintegramos al arse-
nal de la lucha de clases. Lo que el capital se apropié y
robd a las masas trabajadoras para establecer un mo-
nopolio, nosotros lo devolvemos a la vanguardia pro-
letaria como un arma intelectual para su emancipa-
cion del dominio del capital. Golpeamos al capitalismo
con su propia arma, llevada a la perfeccidn.

El marxismo aborda el problema de la alienacién
ante todo a través del prisma de a quién pertenece
el trabajo y con qué fin se realiza. Bajo el capitalismo,
el obrero esta alienado del proceso y del resultado de
su trabajo porque trabaja para sobrevivir, creando
una riqueza de la que se apropia la burguesia.

Ennuestro caso, el proceso de construccion del prompt
no es trabajo asalariado alienado. Es una actividad poli-
tica libre y consciente. Es cierto que el acto fisico de di-
bujar ha sido delegado en la maquina, pero la formula-
cién de fines, la reflexion histérica y el control ideoldgico
permanecen enteramente en manos humanas. En este
contexto, la IA no actia como un sustituto del artista,
sino como una imprenta de alta tecnologia que amplifi-
ca exponencialmente la voz de la vanguardia proletaria.
Somos conscientes de que, incluso al entrenar ala IA con
nuestros prompts, inevitablemente generamos nuevos
datos, rindiendo un tributo temporal al capital. Sin em-
bargo, consideramos esto como una concesion tactica
forzosa: el uso de la infraestructura del enemigo en aras
de una ofensiva estratégica contra él.

Marx y Engels subrayaron en repetidas ocasiones
que el capitalismo, en su ciega bisqueda de ganan-
cias, crea por si mismo la base material y técnica para
la sociedad comunista. Al construir gigantescas fa-
bricas, ferrocarriles -y hoy en dia, centros de datos y
redes neuronales globales-, el capital socializa la pro-
duccién a una escala sin precedentes, aunque la apro-
piacién de sus resultados siga siendo privada.

Enlos ya citados “Elementos fundamentales” (Grun-
drisse), Marx extrae otra conclusion crucial: el capital
desarrolla las maquinas para reducir el tiempo de
trabajo necesario. Bajo el capitalismo, esto conduce al
desempleo. En el comunismo, la automatizacién gene-
rara tiempo libre para el libre desarrollo intelectual y
creativo de cada individuo.

La IA generativa es, hoy por hoy, la forma supe-
rior de socializacién de la produccién espiritual. Pone
al desnudo la paradoja principal del capitalismo:
una tecnologia capaz de reducir radicalmente la jor-
nada laboral y brindar a la humanidad el espacio para
sulibre desarrollo creativo se utiliza dnicamente para
maximizar los beneficios corporativos. Lleva consi-
go los traumas congénitos del capitalismo: el robo,
la monopolizacion y la explotacidén. Pero el materialis-
mo histérico no nos exige sentarnos a esperar la apa-
ricion de herramientas impecables e ideolégicamente
puras. La revolucion se hace siempre con el material
humano y tecnolégico que ha forjado la vieja época.

Al utilizar la IA no para la extraccién de beneficios,
sino para la propaganda comunista, demostramos de
qué son capaces las formidables fuerzas productivas
creadas por el capitalismo si se las libera de las ca-
denas de las relaciones monetario-mercantiles y se
las subordina a una voluntad social consciente.

Mayo de 2026
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PAGINAS DE LA HISTORIA
DEL INTERNACIONALISMO

PROLETARIO

LA ULTIMA
BATALLA

DELOS BOLCHEVIQUES

Abordamos una de las paginas mas tragicas, pero politicamente mas
trascendentales, de la historia del movimiento obrero mundial: la lucha he-
roicay consecuente del grupo del centralismo democratico (los “decistas”).
Mientras que a finales de la década de 1920 la mayoria de los oposito-
res dentro del partido albergaban ilusiones fatales sobre la naturaleza del
Estado soviético, fueron precisamente los decistas (T. Sapronov, V. Smir-
nov, entre otros) los primeros en extraer una rigurosa conclusién marxi-
sta: la contrarrevolucién se habia consumado, el PCU(b) y la maquinaria
estatal se habian transformado en instrumentos de explotacion capitalista
hostiles al proletariado y, por consiguiente, lo que se requeria no era una
reforma interna del partido, sino una nueva revolucién y la creacion de un
nuevo partido verdaderamente obrero. El valor particular de este material
histérico reside en su diseccién implacable de la ideologia de Leén Trotsky
y sus partidarios. A través de documentos histéricos, demostramos cémo
la negativa de Trotsky a reconocer la naturaleza burguesa del régimen esta-
linista lo condujo a un centrismo ruinoso: a vanas esperanzas en un “giro
a la izquierda” de la burocracia y a la sustitucién de un verdadero analisis
de clase por disquisiciones abstractas sobre la “situacion internacional”.




La generacién de Lenin logré encauzar el motor de
la guerra hacia la realizacién de la estrategia revo-
lucionaria en unas condiciones en las que el proceso
de descomposicion del campesinado nutria las ciu-
dades de la Rusia europea con millones de nuevos
y joévenes proletarios, y en las que las atroces con-
diciones laborales engendraban un auge de la lucha
de clases espontdnea en la que participaban millo-
nes de nuestros hermanos de clase. En las trinche-
ras y en los barcos de la Primera Guerra Imperialis-
ta Mundial se encontraban miles de bolcheviques,
anarquistas y eseristas maximalistas, dotados de
experiencia en la lucha de clases y de una conciencia
forjada al calor de la misma. Fue precisamente esta
fuerzala que constituyé la columna vertebral del Oc-
tubre proletario; sin embargo, resulté insuficiente:
la guerra civil, el espontaneismo pequefioburgués y,
posteriormente, la contrarrevolucién estalinista, en
el contexto del fracaso del intento de revolucién eu-
ropea, le impidieron llevar la lucha emprendida has-
ta su objetivo final.

A pesar de ello, incluso en la segunda mitad de
los afios veinte, el nimero de decistas -los criti-
cos mas consecuentes del estalinismo- rondaba
las 2.000 personas, 500 de las cuales se encontraban
en Moscu y Leningrado. Se denominaba “decistas”
a los miembros del grupo del centralismo democra-
tico, liderado por los viejos bolcheviques Timoféi
Sapronov (1887-1937) y Vladimir Smirnov (1887-
1937). Alguien los llamo los levellers de 1a Revolucion
Rusa, en honor al ala mas radical de la Revolucion
Inglesa del siglo XVII. No les interesaban los cargos
en la jerarquia del partido y del Estado estalinistas;
luchaban por los intereses del proletariado, mante-
niéndose fieles a sus principios. Casi todos los de-
cistas fueron fusilados, pero a ninguno de ellos se
le pudo llevar a juicios farsa ni obligar a difamarse a
si mismos ni a sus camaradas.

Los centros clandestinos de los “grupos de la opo-
sicién proletaria”, como empezaron a denominarse
entre 1928 y 1929, coordinaban campafias de re-
parto de panfletos bastante masivas, orientadas
principalmente a los centros industriales, donde
contaban con un sélido respaldo entre los obreros.
Conviene prestar atencién a este aspecto: incluso en
la ligubre época de los afios treinta, cuando la con-
trarrevolucion estalinista en la URSS y el nazismo y

el fascismo en Europa llevaron el dominio de clase
de la burguesia a formas extremas de dictadura re-
presiva, los marxistas revolucionarios mantuvieron
su apoyo entre las masas proletarias.

En sus panfletos, los decistas llamaban alas cosas
por su nombre: en la URSS habia triunfado la con-
trarrevolucidén; el Estado, el PCU(b) y las llamadas
organizaciones “sociales” (los sindicatos oficiales,
etc.) eran hostiles al proletariado y constituian ins-
trumentos para su opresion y explotacion; era pre-
ciso prepararse para una nueva revolucién y cons-
truir un nuevo partido obrero, mientras se libraba,
en el interin, una lucha defensiva contra la ofensi-
va de la clase dominante sobre los derechos e in-
tereses de los asalariados. Para ellos era evidente
«que los plazos de la revolucién mundial se habian
pospuesto a un futuro indeterminado», y que la cons-
truccion del socialismo en un solo pais «equivalia a
construir el socialismo en un solo cantén»?, escribe
en sus memorias Eduard Duné (1899-1953), uno de
los pocos miembros supervivientes de este grupo,
quien pas6 muchos afos en los campos del Gulag
en Vorkutd, pero logré emigrar de la URSS durante
la Segunda Guerra Mundial. En Francia participé en
el movimiento partisano; mas tarde, al encontrarse
aislado, se unié a los mencheviques, pero se mantu-
vo fiel a sus convicciones, como atestigua un texto
publicado en 1947.

Ya en el otofio de 1926, los decistas abandonaron
la Oposicién Unificada trotskista-zinovievista, por
considerar que su politica hacia la direccién estali-
nista era inaceptablemente conciliadora e inconse-
cuente. Como lo expres6 Sapronov con franqueza
proletaria: «jNosotros no le vamos a limpiar las bo-
tas a Trotsky!». Al mismo tiempo, cabe sefalar que,
en varias agrupaciones regionales importantes de
la “Oposicién Unificada” (en el Donbas, en Briansk,
en Sverdlovsk), la influencia de los decistas era pre-
dominante.

Desde el principio, la organizacién de los decis-
tas no se estructuré como una fraccién interna
del partido, sino como una red de células clan-
destinas concebida para operar en la ilegalidad.
En esto se diferenciaba de los grupos trotskistas,
que invertian todas sus energias en participar en
las asambleas del partido, intentando en vano de-
rrotar al aparato partidista por medios “constitu-

1 - Duné (Ivanov), E. “El centralismo democratico”, en Archivo de Trotsky. Edicién a cargo de Y. G. Felshtinski. Jarkov: Oko,

2001. Tomo II, p. 391.
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cionales”. Es revelador que en el grupo se admitie-
ra tanto a viejos bolcheviques como a elementos
sin partido.

«La lucha por una reforma interna del partido no
podrd aportar nada sustancial, ya sea que esté en
el poder Stalin o Trotsky. El PCU(b) ya en la actualidad
(1926) no es el partido de la clase obrera y no expre-
sa los intereses de esta», escribe Duné. Por lo tanto,
los decistas no se propusieron luchar para sustituir
a Stalin por Trotsky u otra figura; comprendian que
les aguardaba una «labor minuciosa y prolongada»
para forjar un «verdadero partido proletario». Esta
fue una eleccién sumamente dura. «Stalin asustaba
a su partido con el peligro de la escision y de la des-
truccion de la dictadura del proletariado, del poder
soviético. Los trotskistas infundian el mismo temor,
pero no advirtieron que la escisién era lo que Stalin
necesitaba y que el poder soviético habia sido liquida-
do bajo el mandato de este. ;Y ahora? Ahora, al igual
que antes, la antigua oposicién interna del partido
estd dispersa y es incapaz de crear una organizacion
unida entre los correligionarios recluidos en los aisla-
dores politicos

. [...] Resulta un tormento moral romper con todo
el pasado de uno, admitir que hay que descartar por
erroneas décadas de vida consciente. Esto ya no perte-
nece al terreno de los hechos, sino al de la psicologia;
no obstante, ella (nuestra psicologia) no siempre nos
permitio percibir el panorama real»?.

Al haber creado una organizacién auténoma,
los decistas no actuaban abiertamente ni recaba-
ban firmas para sus documentos, sino que preferian
llevar a cabo una labor individual y realizar campa-
fas de distribucidén de folletos. «Nuestras organiza-
ciones de base (células) no superaban los 5 miembros;
si habia mds personas, se creaba una nueva célula en
la misma empresa. Los representantes de las células
elegian a delegados para los centros. Conoci centros
de este tipo: en Ucrania (Jdrkov), en el Donbds (Lu-
gansk), en los Urales (Sverdlovsk) y en Moscu. Ade-
mds del centro local, en Mosct existia un “Centro Li-
terario” propio. En Leningrado no existia tal centro,
dado que teniamos muy pocos simpatizantes (lo sé
porque llevé alli una maleta con literatura)» 3. Lenin-
grado era el principal bastion de la oposicion trots-

kista-zinovievista. «Solo podian hablar en nombre
del grupo o intervenir en las asambleas aquellos que
habian revelado su identidad [es decir, que habian
dejado de operar en secreto]. Cuando era inevitable,
en las disputas dentro del partido podian intervenir
en nombre de los trotskistas. Semejante clandes-
tinidad no podia satisfacer a una juventud de san-
gre caliente, que ansiaba pasar a la accién abierta.
La juventud bullia, estaba efervescente. Para Trotsky,
la juventud era el barémetro del partido. En efecto,
los trotskistas absorbieron excelentes cuadros juve-
niles, entre los cuales, al fragor de la lucha, surgie-
ron figuras de gran talento a las que la vieja guardia
prestaba oidos y que, a menudo, marcaban la pauta
[...]. Todos los simpatizantes de los trotskistas se die-
ron a conocer y fueron deportados. Los partidarios
de los decistas sufrieron menos bajas» *.

Los decistas prestaron seria atencién a la crea-
cién de imprentas ilegales y a la adquisiciéon de
equipos de reproduccidn. Incluso llegaron a crear
su propia “Cruz Roja” para asistir a los presos poli-
ticos. Precisamente gracias al caracter clandestino
de la organizacion, algunos decistas cayeron mas
tarde a manos de la Gestapo y no de los estalinistas,
mientras que otros prosiguieron su actividad des-
pués de la Segunda Guerra Mundial sin haber sido
arrestados nunca: uno trabajaba en el Instituto de
Profesores Rojos y otro en el Instituto de Economia
Mundial. ;Hubo otros? Se ignora. Pero incluso en
la época de Brézhnev, incluido Jarkov (que durante
la era estalinista fue uno de los nucleos decistas),
existian grupos de jévenes obreros y estudiantes
que afirmaban que la URSS poseia una base econo6-
mica capitalista y que el Estado era una dictadura
del capital. Es improbable que existiera un vinculo
directo entre los decistas y estos grupos, pero de
haberlo habido, lo mas probable es que hoy fuése-
mos una fuerza capaz de alzar mas alto la bandera
del internacionalismo proletario.

«La organizacién de los “decistas” no contaba en
sus filas con nombres ilustres, populares en los am-
plios circulos del partido o en el pais. No teniamos a
nuestro propio Lenin, ni a un Plejdnov, ni a un Trots-
ky. A cambio, albergdbamos la certeza de que el tiem-
po ayudaria a encontrarlos»®. Y también existia

2 - Ibid.

3 - Ibid., p. 392.

4 - 1bid., pp. 392-393.
5 - Ibid., p. 392.
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la conviccion de que el tiempo validaria lo acertado
de sus evaluaciones y de la eleccidon basada en ellas.

Esta es una de las muchas paginas poco conocidas
de la historia de nuestra clase, una experiencia que
las nuevas generaciones de marxistas deben asimi-
lar. En la figura de los decistas, el bolchevismo em-
prendié un intento infructuoso de salvar en su seno
aquello que lo vinculaba a la estrategia de la revolu-
cion mundial. En este sentido, se les puede denomi-
nar «los ultimos bolcheviques».

LA LINEA DIVISORIA
DEL “CURSO DE IZQUIERDA”

En 1925, como resultado de la XIV Conferencia
del Partido Comunista Ruso (bolchevique), se con-
solido el paso de la linea orientada hacia la revo-
lucién comunista mundial a la de la construccién
del socialismo en un solo pafis. Se inicié asf una pro-
longada fase contrarrevolucionaria. En estas cir-
cunstancias, cristalizé la llamada Oposiciéon Uni-
ficada: un bloque inestable compuesto por cuatro
grupos enfrentados entre si (trotskistas, zinovie-
vistas, decistas y la “oposicidn obrera”). La historia
y los posicionamientos de cada uno de ellos mere-
cen un analisis aparte. Aqui nos referiremos a su
efimera unién en un bloque Unico y a su inevitable
desintegracion.

Las concepciones fundamentales de la Oposicién
Unificada quedaron plasmadas en la “Declaracion
de los 13” (julio de 1926), en la “Declaraciéon de
los 83” (mayo de 1927) y en su principal documen-
to programatico: el “Proyecto de Plataforma de
los Bolcheviques-Leninistas (Oposicion) para el XV
Congreso del PCU(b)” (septiembre de 1927), firma-
do por 13 miembros del Comité Central y de la Co-
misién Central de Control del partido: N. I. Mura-
lov, G. Y. Yevdokimov, J. G. Rakovski, G. L. Piatakov,
[. T. Smilga, G. Y. Zindviev, L. D. Trotsky, L. B. Ka-
menev, A. A. Petersodn, . P. Bakayev, K. S. Soloviov,
G.Y.Lizdin y P. N. Avdéyev. Los integrantes del blo-
que condenaban el régimen interno del partido,
criticaban a la cipula estalinista por sus concesio-
nes a los kulaks, abogaban por una industrializa-
cién acelerada, exigian el cumplimiento del “testa-
mento de Lenin” para destituir a Stalin del cargo
de secretario general del CC del PCU(b), defendian
la orientacién hacia la revolucién proletaria mun-
dial, reprobaban a la direccion del Komintern por
sus “concesiones” a las fuerzas burguesas y refor-
mistas, y rechazaban la idea de la viabilidad de
construir el socialismo en un solo pafs.

Ya en julio de 1926, Zindéviev fue destituido
del Buré Politico, seguido por Trotsky y Kamenev
en octubre. En noviembre de ese mismo afio, la XV
Conferencia del PCU(b) acuso6 a la Oposicién Unifica-
da de incurrir en una “desviacién socialdemdcrata”
oportunista. Entre octubre y noviembre del afio si-
guiente, Trotsky, Kdmenev y Zin6viev fueron expul-
sados del Comité Central del PCU(b).

El centro neuralgico de la Oposicion Unificada se
hallaba en Moscu. Los grupos locales se subordi-
naban al centro regional o directamente a Moscu.
El centro coordinaba las labores mediante correos
y emisarios especiales. Los primeros se limitaban
a entregar directrices y literatura opositora sobre
el terreno, mientras que los segundos ostentaban
atribuciones mas amplias. Algunos se establecfan en
una ciudad para organizar el trabajo de la oposicion,
mientras que otros visitaban las regiones de forma
periddica, facultados para supervisar e intervenir
en la actividad de los grupos locales, llegando inclu-
so a destituir a sus lideres y nombrar a otros nuevos.
Los grupos recaudaban cuotas. Por consiguiente,
concurrian todos los rasgos de una unidad no solo
ideoldgica, sino también organizativa; y dado que
la Oposicién Unificada seguia operando en el seno
del partido, se trataba de una actividad netamente
fraccional. Sin embargo, ya en 1926, a causa de dis-
crepancias ideoldgicas, los decistas y la “oposicion
obrera” abandonaron el bloque.

En diciembre de 1927 se celebré el XV Congreso
del PCU(b), en el que se dictaminé que «la pertenen-
cia a la oposicion trotskista y la propagacién de sus
ideas son incompatibles con la militancia en el PCU(b)».
En ese momento fueron expulsados del partido 75
dirigentes de la oposicién trotskista-zinovievista,
entre ellos Kdmenev, Piatakov, Bakayev, Yevdoki-
mov, Zalutski, Lashévich, Muralov, Radek, Rakovski,
Safarov, Smilga, I. Smirnov y Sosnovski. Trotsky y
Zindviev habian sido expulsados en noviembre por
participar en una manifestacién de la oposicion.

Asimismo, fueron expulsados 23 miembros del gru-
po «abiertamente antirrevolucionario» de T. V. Sapronov.
Paralelamente, se llevd a cabo el proceso de expulsion
de militantes opositores de base y activistas locales.
Durante los dos meses y medio posteriores al 15 de no-
viembre de 1927, 2.288 personas fueron expulsadas por
“labor fraccional”.

En ese mismo XV Congreso se produjo la diso-
lucién de facto de la Oposicién Unificada: el 19 de
diciembre, los zinovievistas presentaron a la presi-
dencia del congreso una declaraciéon de capitulacidn.
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El hecho de que no todos dieran ese paso -por ejem-
plo, el grupo liderado por Safarov se neg6 a firmar
el documento y fue desterrado junto con los trots-
kistas— permite sostener que la Oposiciéon Unificada
mantuvo una existencia formal hasta 1928, fecha en
la que capitularon los tltimos zinovievistas.

Los motivos de estas capitulaciones no se limita-
ban en absoluto a la represién. ;Qué mas acontecié
en el XV Congreso? A partir del informe de Mo6lotov,
se aprob6 una resolucién sobre el trabajo en el cam-
po que contemplaba la intensificacion de las medi-
das para crear granjas colectivas (koljoses) y el en-
durecimiento de las restricciones contra los kulaks,
aunque de ninguna manera preveia la aniquilacion
de estos dltimos. Algunos opositores vislumbraron
en ello destellos de un “curso de izquierda” y el pre-
texto para deponer las armas contra la direccién
estalinista.

Dos semanas mads tarde, debido a la «marcha in-
satisfactoria de los acopios de cereales», Stalin viajé
a Siberia, donde permanecié del 15 de enero al 6 de
febrero de 1928. Fue alli donde proclamé de facto
el “nuevo curso”: la ejecucién de una “colectiviza-
cion” agricola integral. «Stalin exigié a las autorida-
des locales medidas excepcionales contra los kulaks,
el registro de los graneros, el bloqueo de las carreteras
para impedirles sacar su grano a la libre venta, la con-
fiscacion de sus reservas de trigo y la venta del 25 % de
los productos agricolas decomisados a los campesinos
de escasos recursos a precios bajos» °.

El 28 de febrero, Piatakov presenté una solici-
tud formal de readmision en el partido. Krestinski
y Anténov-Ovséyenko siguieron su mismo camino.
El distanciamiento de la oposiciéon no se limité a
las figuras de primera linea. Entre 1926 y principios
de 1928, 3.381 individuos declararon su ruptura con
ella. En febrero de 1928, se les sumaron otras 614
personas.

Para Piatakov, que durante largo tiempo habia
presidido el Comité General de Concesiones y ejer-
cido como vicepresidente del Consejo Supremo de
Economia Nacional (VSN]) de la URSS, las ansiadas
modificaciones en el programa econdmico consti-
tuian motivo suficiente para retornar al PCU(b) y

hacer la vista gorda ante el hecho de que no se habia
producido alteracién alguna en la democracia inter-
na del partido ni en la politica internacional. Mas
adelante, esta misma légica llevaria a la capitulacién
a los economistas Smilga y Preobrazhenski, quienes
reingresaron en el partido en 1929.

Ya a finales de 1924 se habia publicado el libro
de Preobrazhenski “La Nueva Economia”. En él teo-
rizaba sobre la “ley de la acumulacién socialista
originaria”, aseverando que el pais solo contaba
con una fuente vigorosa para extraer los recursos
necesarios para el salto industrial: el campo. Se
trataba de un “intercambio desigual” entre la agri-
cultura y la industria con vistas al desarrollo ace-
lerado de esta ultima. Consideraba que la industria
pesada nacionalizada conducia por imperativo a
una economia planificada y a una rapida industria-
lizacién, y que Stalin, al decantarse por el “curso de
izquierda”, habia caido cautivo de esta necesidad y
se verfa obligado a avanzar por esa senda cada vez
mas lejos.

Trotsky no reconoci6 el “curso de izquierda”, ya
que este no entrafiaba una atenuacion del régimen
interno del partido; los opositores seguian des-
terrados. Los grupos de la oposicién reanudaron
su actividad en las regiones centrales de Rusia, en
los Urales, en Ucrania y en el Caducaso Norte. Segin
Yaroslavski, quien coordinaba toda esta red desde
Moscu era el «secretario general de los trotskistas»,
Boris Eltsin’. No obstante, el auténtico centro que
enlazaba a las colonias de exiliados con los emergen-
tes grupos de opositores era Alma-Ata. Tan solo por
vias legales, entre abril y octubre de 1928, llegaron
alli mas de mil cartas y 700 telegramas. Desde ese
mismo punto, Trotsky despach6 800 cartas politicas
y 550 telegramas.®

Pero el Estado estalinista no se limité inicamen-
te a modificar su politica econémica: en 1928 se
emprendié una campafia contra la “desviacion de
derechas” y una cruzada «contra el burocratismo
y la descomposicion» de los militantes del partido.
El pais entero empezd a hablar de las tdlceras de
Smolensk y Artiomovsk. En el diario “Pravda” del 12
de mayo se public6 un articulo titulado “El absceso

6 - Felshtinski, Y. G., y Cherniavski, G. I. “Le6n Trotsky. Libro tercero. El opositor. 1923-1929”. Mosct: Tsentrpoligraf, 2013,

p. 191.

7 - Yaroslavski, Ye. M. “Los muertos avanzan deprisa”, en “Mas alla de la ultima linea. La oposicidn trotskista después del XV

Congreso”. Moscu; Leningrado: Editorial Estatal, 1930, p. 159.

8 - Deutscher, I. “Trotsky en el exilio” [Edicion rusa de “El profeta desterrado”]. Moscu: Politizdat, 1991, p. 14.
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de Smolensk”. El texto trataba sobre la fabrica textil
“Katushka”, donde de un total de mas de 500 traba-
jadores, 200 militaban en el partido y otros 80 en
el Komsomol. A pesar de este desorbitado porcentaje
de cuadros comunistas, los capataces extorsionaban
a los obreros exigiéndoles sobornos con vodka, ape-
ritivos y dinero, y a las obreras... con su cuerpo. Al
comentar este articulo, un decista de nombre Stepan
escribia desde el exilio a un corresponsal anénimo:
«Elautor del articulo [...] no se cansa de repetir: inaudi-
to, nunca visto, increible. ;Vil hipocresia! ;Acaso [esto
constituye| una rarisima excepcién, algo increible y
nunca visto? En absoluto. De hecho, lo que tu relatas
sobre tu fdbrica se asemeja muchisimo a lo que aconte-
cié en la Katushka. ;Y cudntos articulos leemos -inclu-
so en la prensa oficial- en los que se destapan hechos
idénticos? Y, sin embargo, cada vez se presentan como
excepciones y se califican de hechos sin precedentes,
increibles e inauditos».

La lucha contra los abscesos con el fin de preve-
nir la gangrena es una necesidad inherente a todo
organismo, incluido el Estado estalinista; de la mis-
ma forma, la exigencia de llenar las arcas del tesoro
obliga ineludiblemente a dar virajes en la politica
econdmica.

En 1927 estallo en el pais la crisis de los acopios
de grano. En el mercado privado se disparé acele-
radamente el precio del trigo, cuya aguda escasez
provoc6 una drastica reduccién de las exporta-
ciones: de 2,177 millones de toneladas de cereal
en 1926-1927 a 344.400 toneladas en 1927-1928.
Como resultado, para garantizar el abastecimien-
to de alimentos de las ciudades, hubo que importar
248.200 toneladas de grano, gastando en ello 27,5
millones de rublos en divisas. Semejante situacién
ponia en peligro el programa de importacién de
maquinaria y bienes de equipo, pilar de la indus-
trializacion.

Tal es el verdadero contenido material del cambio
en la “linea general” del PCU(b), que numerosos opo-
sitores desterrados acogieron con alborozo o con
alegre sorpresa, creyendo que sus prondsticos se ha-
bian confirmado. También albergaban la esperanza
de ser llamados de vuelta al partido. Y asi sucedié.
Ante la carestia de cuadros preparados, la direccién
estalinista se mostré dispuesta a acoger en su asfi-
xiante abrazo a los opositores arrepentidos, aunque

no para devolverles sus antiguos cargos directivos,
sino puestos de rango inferior.

Los conciliadores constitufan un fenémeno de
masas en el seno del trotskismo, si bien la oposicidn
de los bolcheviques-leninistas (como se hacian lla-
mar) no se agotaba en ellos. Mientras Radek escribia
a Preobrazhenski en mayo de 1928 que el «centro»
(es decir, la direccion estalinista) no debia ser «con-
siderado como un enemigo» mientras se moviera «ha-
cia la izquierda» y que se debia «desechar el resenti-
miento», Rakovski, quien formaba parte del circulo
intimo de Trotsky, aseveraba desde el exilio, al igual
que muchos de sus correligionarios de la fraccion de
los llamados “irreconciliables”: «Considero una uto-
pia toda reforma del partido que se apoye en la bu-
rocracia partidista». A partir de esto, los irreconci-
liables sacaban la siguiente conclusidn: el “curso de
izquierda” es solo una maniobra, un zig-zag de la ca-
marilla de Stalin.

Confinado en el destierro, el 6 de agosto de 1928
Rakovski redacté una obra breve, de menos de 20
paginas: “Carta a G. B. Valentinov”®. Iba dirigida
al autor de un texto muy conocido en la oposicion,
“Reflexiones sobre las masas”, quien habia sido
redactor jefe del periddico “Trud”, habia firma-
do la “Declaracién de los 83” y que en 1927 habia
sido expulsado del partido y desterrado. La obra de
Rakovski es el primer ensayo en el que la oposicion
intenté analizar el fendmeno de la burocracia so-
viética y del partido. En ella sostiene que se trata
de un fendmeno «de un orden nuevo», una «nueva ca-
tegoria sociolégica» cuyo estudio requeriria un tra-
tado completo. La burocracia, valiéndose de la pa-
sividad de la masa del partido y de la clase obrera,
usurpa el poder. Este nuevo estrato social se des-
vincula, al menos parcialmente, de los obreros. En
esencia, aqui concluyen las reflexiones de Rakovs-
ki: no ofrece respuesta a la pregunta de a qué clase
pertenece dicha burocracia.

Los debates sobre la naturaleza de la burocracia,
sobre el contenido de clase del “Termidor estalinis-
ta” y sobre la fase en que este se hallaba, eran cons-
tantes en los circulos de la oposicién. Si para la ma-
yoria de los trotskistas el Termidor atin no habia
concluido, para los decistas ya se habia consumado
por completo. De ahf emanaban sus diferencias tac-
ticas. «Soy partidario de formar un bloque con el cen-

9 - “Carta de ]. G. Rakovski sobre las causas de la degeneracién del partido y del aparato estatal”, en “La revolucion

traicionada” hoy. Moscu, 1992, p. 55.

75




tro o con la fraccién del mismo que acepte presentar
batalla al Termidor», escribia Radek en marzo de
1929. Trotsky, por su parte, a principios de 1928 es-
cribi6 el documento programatico “Ante una nueva
etapa”, cuyo primer punto lleva por titulo “El peli-
gro del Termidor”. En el articulo “Viejos errores en
una nueva etapa”, los decistas sefialan las «medias
tintas» de tal valoracion, llamando la atencién sobre
el hecho de que «antes de consolidar su dominio de
facto, la burguesia puede, temporalmente, autolimi-
tarse en cuanto a derechos politicos formales y dele-
gar dichos derechos en la burocracia. [...] Los autores
del documento [...] no se atreven a llamar a las cosas
por sunombre y a sacar las deducciones politicas ne-
cesarias. [...] Negar el Termidor como un hecho real,
¢no es acaso ayudar al aparato a enmascarar la con-
trarrevolucion?».

Si para los decistas —quienes habian llegado a
la conclusién de que la contrarrevoluciéon habia
finalizado- no quedaba mas camino que la or-
ganizacioén y la lucha contra el estalinismo, para
quienes crefan que el Termidor ain continuaba
persistian las esperanzas ilusorias en un enésimo
“giro a la izquierda”. A partir de la segunda mitad
de 1930, comenzaron a apartarse de la oposicion
aquellos que celebraban la “colectivizaciéon” for-
zosa y los elevados ritmos de industrializacion.
Después de 1930, las ideas conciliadoras siguieron
propiciando el retorno del destierro de algunos
trotskistas aislados, aunque ya sin el caracter ma-
sivo anterior.

Otro resultado inevitable del conciliacionismo fue
que la faccién irreconciliable de los trotskistas -tan-
to en el exilio como en libertad- empez6 a solida-
rizarse cada vez mas con los decistas e, incluso, a
pasarse a sus filas. La OGPU constaté que ambas co-
rrientes sostuvieron reiteradas negociaciones para
emprender acciones conjuntas y valorar una posible
fusion. En concreto, dichas conversaciones las llevo
a cabo en nombre de los trotskistas irreconciliables,
en marzo de 1928, Vladimir Kosior, hermano del se-
cretario general del CC del PC(b) de Ucrania, Stanis-
lav Kosior. Sin embargo, entre los decistas predomi-
naba una actitud negativa frente a la perspectiva de
unirse a la Oposicién de Izquierda, provocada por
el rechazo al “caracter reformista” de la tactica de
Trotsky. Las discrepancias mas serias se manifesta-
ban en relacién con las huelgas. Mientras los parti-
darios de Trotsky consideraban necesario evitarlas,
los decistas se fijaban la tarea de participar activa-
mente en ellas y, en la medida de lo posible, de diri-
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girlas. En el trabajo practico de los decistas, la clan-
destinidad (cédigos, cifras, domicilios clandestinos,
tinta invisible, puntos de contacto, etc.) adquiria
cada vez mayor importancia. Se preveia el paso a
la clandestinidad de aquellas personas amenazadas
por detenciones.

No obstante, también entre los trotskistas irre-
conciliables habfa quienes pasaban con creciente
frecuencia a la lucha abierta contra los estalinistas;
a ellos y a sus actividades se les dedicara un arti-
culo aparte. Por el momento, centrémonos en como
y por qué los decistas criticaban a Trotsky y a sus
seguidores.

En agosto de 1928, Yakov Agranov, subdirector
del Departamento Secreto de la OGPU, entregé al
secretario del Colegio del Partido de la Comisién
Central de Control, Yemelidn Yaroslavski -quien
por entonces tenia a su cargo la lucha contra
los opositores-, el documento “Sobre el Termidor
y el centrismo”, que los decistas distribufan por
aquellas fechas y en el que se formulaba la siguien-
te valoracion: «El centrismo constituye la principal
amenaza para la clase obrera, el obstdculo funda-
mental en su lucha contra la burguesia. El centrismo
resulta especialmente peligroso para la oposiciéon, y
no tanto por la cdrcel y el exilio como por el llamado
“curso de izquierda”. La cuestion mds importante y
apremiante para la oposicién en estos momentos es
la del cardcter de clase del actual régimen. La fal-
ta de claridad y las medias palabras y, con mayor
razén, la falsedad en esta materia, representan
el principal peligro para el movimiento de oposicion,
la fuente cardinal de la inseguridad e inestabilidad
de los opositores [...]. [...] Quien vea en los intentos
de Stalin de golpear a los kulaks un curso proletario
de izquierda, se equivoca cruelmente, no ve la otra
cara del rumbo estalinista, no ve la presién cada vez
mayor sobre los obreros, la persecucién de la opo-
sicion y la expulsién de los partidos comunistas ex-
tranjeros y del Komintern de todos los partidarios
de la oposicién».

Asi pues, el error capital de Trotsky radica en su
incomprension del caracter capitalista del Estado
estalinista, lo que desembocd en un tacticismo cen-
trista que, hasta el dia de hoy, constituye el rasgo
distintivo de los trotskistas.
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FL ABECE DE LA REVOLUCION

El 6 de octubre de 1928, uno de los lideres de
los decistas, Vladimir Smirnov, envié una carta a
su camarada Taras Jarechko. Merece ser citada de
manera extensa: «Trotsky mantiene su habitual linea
de vacilaciones; [...] ni siquiera la prisién y el exilio,
sufridos por él y sus partidarios mds cercanos, lo han
curado de estas ilusiones. [...] Toda la linea de Trots-
ky, desde 1923 en adelante, se ha basado [...] en que
la oposicion, junto con la mayoria del CC (es decir, jun-
to a los llamados “centristas”), lucharia contra el “pe-
ligro de derechas”. Asi lo manifesté él [...] en el pleno
del CC de febrero de 1927, y en casi todas sus cartas
y documentos actuales se remite a aquella interven-
cién como la base de la linea tdctica de los trotskis-
tas. [...] Asustar a los “centristas” con el peligro de
derechas, aguardar con impaciencia “el golpe de
la cola derecha sobre la cabeza centrista”, sostener
esa cabeza [...], sofiar con formar un bloque con ella...
[...] tal es la tdctica de Trotsky. ;Qué nombre recibe
semejante postura? Es la mds pura postura centrista,
que no apuesta por la lucha contra los oportunistas
en defensa de su propia linea, sino por la escisién en-
tre los propios oportunistas [...].

[...] En 1923, Trotsky asustaba al CC diciendo que si
no cedia ante la oposicion, se desarrollarian corrien-
tes antipartido dentro del partido. El CC, en lugar de
ceder, asfixid al partido. Ahora Trotsky lo asusta argu-
mentando que, si no cede ahora, el obrero “desbordard
los limites del partido bolchevique y de la dictadura
del proletariado”. [...] jSI, iinicamente a la impotencia
puede conducir el miedo frente a la tnica fuerza en
la que cabe apoyarse!

[...] Ya es hora de examinar qué es exactamente esa
“internacionalidad” que Trotsky exhibe constantemen-
tey por no estar de acuerdo con la cual Sosnovski nos
acusa de “enfriamiento hacia la revolucién internacio-
nal”, de propugnar la “teoria de la oposicién en un solo
pais” y de “estalinismo a la inversa”. En realidad, este
internacionalismo de Trotsky no es mds que una pieza
indispensable de toda su linea centrista.

[..] En qué consiste este “enfoque internacional”
aplicado a las cuestiones internas. “El desarrollo in-
terno de la URSS y del partido gobernante”, escribe
Trotsky, “reflejé plenamente |...] el cambio de la si-
tuacién internacional, sirviendo como refutacién pal-
pable de las nuevas teorias reaccionarias sobre el de-
sarrollo aislado del socialismo en un pais particular.

El rumbo de la direccidn interna fue, huelga decirlo,
el mismo que el del CEIC: un centrismo que resbala
hacia la derecha”.

[...] “Un cierto desencanto respecto a la revolucion
internacional”, prosigue Trotsky, “que se apoderd en
parte también de las masas, empujé a la direccién
central hacia perspectivas puramente nacionales,
las cuales hallaron su lamentable expresién en la teo-
ria del socialismo en un solo pais”. Bajo el influjo de es-
tas perspectivas puramente nacionales, “la direccién
oficial se escoraba cada vez mds hacia las posiciones
de un desarrollo econémico aislado y autdrquico”. Gra-
cias a esto, “la cuestion del ritmo de nuestro desarro-
llo econémico no fue siquiera planteada por nuestra
direccion”. Al omitir la cuestién del ritmo, “ibamos
perdiendo el ritmo por causa de una directriz econé-
mica errénea”. Y, a la par, se desencadené una “pér-
dida sistemdtica del ritmo también en las cuestiones
de la revolucién internacional”, provocada por “la in-
capacidad centrista de valorar la situacién revolucio-
naria y de aprovecharla en el momento preciso”. Sin
embargo, “la cuestion del ritmo es la cuestion decisiva
en cualquier lucha” y, al haberla soslayado, hemos en-
trado en “un periodo temporal, sin duda, pero de pro-
fundo debilitamiento de las posiciones de la revolucion
internacional”.

Todo esto resulta no solo internacional, sino tam-
bién dialéctico: la causa y el efecto se alternan cons-
tantemente. La direccion del CEIC y del CC del PCU dejé
escapar la situacién revolucionaria en Alemania y con-
dujo a la derrota de la revolucién alemana. A continua-
cién, opera la accion inversa del efecto sobre la causa:
la derrota de la revolucién en Alemania provoca el des-
encanto de la direccién del CC del PCU respecto a la re-
voluciéon mundial. Embargada por la afliccién, urde
la teoria del socialismo en un solo pais, olvida la cues-
tién del ritmo de nuestra construccion y se vuelve
definitivamente centrista. Acto seguido, nuevamente
la accion inversa del efecto sobre la causa: debido a
la incapacidad del centrismo para sopesar la situacion
revolucionaria, se pierde el ritmo también en el movi-
miento internacional; se desperdician las coyunturas
revolucionarias en Inglaterra y en China. El resultado
es un “profundo debilitamiento de la revolucién mun-
dial”. Y la “consumacién del gigantesco cambio en
la correlacién de las fuerzas mundiales durante los ul-
timos anos”, como reza la carta del 9/V, fue el aplasta-
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miento de la oposicién en nuestro pais. Tesis, antitesis
y sintesis... todo en perfecto orden.

Hay un unico inconveniente: como marxistas, esta-
mos acostumbrados a explicar el cambio de la situa-
cion politica por la alteracién en la correlacién de
clases y por la lucha entre ellas. Pero para Trots-
ky, toda la interaccién dialéctica tiene lugar entre
la “situacién mundial” y los cerebros de quienes diri-
gen el CEIC y el CC del PCU. Trotsky le reprocha al CC
que “la fraccion oficial en 1923 desechaba los criterios
de clase, operando con conceptos como el campesina-
do en general”, Un reproche acertado. Pero ;qué decir
del propio Trotsky, bajo cuyo “enfoque internacional”
ha desaparecido también el “campesinado en general”
e incluso el proletariado, y quien en todo el capitulo ti-
tulado “La politica de 1923-26” habla en un solo lugar
de “la presion de los nuevos estratos de clase que se
formaban sobre la base de la NEP, que se entrelazaban
con el aparato estatal, que deseaban que no se les im-
pidiera ascender y que no estaban siendo iluminados
por el farol leninista”?

[...] La dialéctica de la lucha de clases ha desapa-
recido del esquema de Trotsky. Pero, siendo asi, toda
la “dialéctica” de Trotsky no es en absoluto una dia-
léctica marxista, por mucho que en sus razonamientos
la palabra “internacional” se repita cada dos por tres.

Que la economia moderna ha sobrepasado con cre-
ces los marcos nacionales, que se ha convertido ya en
una economia mundial, es algo que no negard ningtin
idedlogo de la burguesia. A nadie se le ocurriria ne-
gar tampoco que, debido a esto, la situacién politica
de cada pais se halla intimamente ligada a la situacién
politica de los demds paises. Pero el marxismo se dis-
tingue precisamente de estos lugares comunes en que,
desde su punto de vista, la economia no determina
la situacion politica de manera directa, sino a través
de la lucha de clases.

La lucha de clases del proletariado es, ante todo,
la lucha contra su propia burguesia. Esto se deriva
del sencillo hecho de que la burguesia no ha creado
y no puede crear un Estado mundial, de que el Esta-
do -esa arma del dominio de clase de la burguesia- es
un Estado nacional. En este sentido, si se quiere, la lu-
cha de clases es una lucha “limitada nacionalmente”.

[...] Unicamente quien en su afdn por la “internacio-
nalidad” haya olvidado el abecé de la revolucién podria
reprocharnos que, al recordar esta verdad elemental,
estamos incurriendo “en el abandono de la perspectiva
internacional” o en “estalinismo a la inversa”. El pro-
letariado no lucha contra su burguesia en un solo
pais, sino en cada pais. Y dado que los fundamentos
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de la explotacion del proletariado por la burguesia
son idénticos en todos los paises, y dado que las for-
mas del dominio burgués son en esencia las mismas en
todas partes, la experiencia de lucha del proletariado
de cada pafis constituye una experiencia internacional.
Asimismo, al plantearse como meta la abolicién de
la contradiccién entre el cardcter social de la produc-
cion y la propiedad privada de los medios de produc-
cion, el proletariado, en el transcurso de la resolucién
de esta tarea, deberd ineludiblemente suprimir tam-
bién una segunda contradiccién: la que existe entre
el cardcter mundial de la produccién y la organizacion
nacional-estatal de sus partes. Ademds, la economia
de, si no todos, al menos grupos enteros de paises (por
ejemplo, los europeos) estd tan estrechamente entre-
lazada que la victoria del proletariado en un pais no
puede dejar de provocar perturbaciones profundisi-
mas en la economia de los paises vecinos, perturbacio-
nes que acelerardn drdsticamente en ellos el estallido
de una situacion revolucionaria. La lucha “limitada
nacionalmente” (debido a la estructura fraccionada
en naciones de la economia mundial) del proletaria-
do, desborda inevitable y muy rdpidamente los marcos
nacionales, rompe las fronteras estatales y solo puede
hallar su culminacién -la construccién del socialismo-
a escala mundial.

Todo esto es el abecé. Pero de este abecé se dedu-
ce que, mientras subsista la estructura de clases de
la sociedad, y mientras subsista con ella la division de
la economia mundial en parcelas nacionales y estata-
les, no se puede afirmar, como hace Trotsky, que “el de-
sarrollo interno de la URSS (o de cualquier otro pais)
refleja plenamente la situacién internacional”. Por no
mencionar la total vaguedad de un concepto como “si-
tuacion internacional”, resulta meridianamente claro
que el desarrollo politico de un pafis aislado no estd
determinado por la “situacién internacional” (ni la re-
fleja) de forma directa, sino a través de las alteracio-
nes en la correlacion de fuerzas de clase, a través de
la lucha de clases en ese pais. Nuestra economia no es
una economia aislada. Es parte de la economia mun-
dial y cumple en ella un papel determinado. Los cam-
bios en la economia mundial modifican también dicho
papel, modifican a su vez la correlacién de clases que
se genera sobre esa base. Pero nuestra situacion poli-
tica, la politica de la URSS, estd determinada por esta
correlacion de clases interna nuestra.

[...] Resulta tedioso tener que desmenuzar estas
verdades elementales. Pero, ;qué se le va a hacer, si
“el reflejo de la situacién internacional en el desarro-
llo interno de la URSS” segtin Trotsky consiste en que
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la derrota de la revolucién alemana “repercutié” en
Bujarin, Stalin y otros en forma de “desencanto” con
la revolucion mundial; en que, bajo la influencia de ese
desencanto, crearon la teoria del socialismo en un solo
pais, no pensaron en armonizar el ritmo de nuestro
desarrollo con el desarrollo mundial, perdieron el rit-
mo, etc.? ;Qué se puede hacer cuando, bajo el disfraz
del enfoque “auténticamente leninista” o “internacio-
nal”, se nos ofrece una simple charlataneria sobre el in-
ternacionalismo redactada con frases pulidas?

Pero, ;cudl es el sentido objetivo de esta charlata-
neria? Radica en que, tras ese andlisis “sutil” de “como
sedimenta en los cerebros de la vanguardia o de la van-
guardia de la vanguardia” (carta del 9/V) la célebre
“situacion internacional”, se “olvidan” de analizar
como se refleja en los cerebros de esta “vanguardia”
la ideologia de nuestras clases “nacionalmente limi-
tadas”, cuyos intereses vienen a expresar las teorias
“errdéneas” de dicha vanguardia.

[...] su enfoque “internacional” no es mds que una ta-
padera decorosa para su politica centrista, la cual se
afana tenazmente en presentar a los oportunistas como
revolucionarios descarriados, cuando en realidad son
renegados del comunismo y traidores a la revolucién.
Huelga decir que no podemos tener absolutamente nada
en comtun con semejante perspectiva internacional.

[...] El partido bolchevique se forjé en la lucha no solo
contra la derecha abierta -los “economistas” y los “liqui-
dadores”-, sino también contra los centristas de todo tipo
y con todos sus matices. Y no podia ser de otra manera:
fue solo gracias a los centristas que la derecha declarada
pudo reclutar partidarios entre los obreros en las oscu-
ras épocas de reaccion; solo la fraseologia izquierdista
de los centristas lograba desorientar -y a veces por largo
tiempo- a revolucionarios honestos y abnegados.

Quien desemperiia hoy ese papel centrista es Trotsky».

Junio-julio de 2025.
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INTRODUCCION AL
L { ¢

ESQUEMA DE

PROGRAMA
»

DEL PARTIDO COMUNISTA
INTERNACIONALISTA

A continuacion, presento el texto en espafol ajustado fielmente
al contenido y estructura del original italiano que me proporcionaste
en esta iteracion.

El grupo “El Prometeo Comunista” no se considera un «parti-
do comunista mundial ni siquiera su unico embrione» y ve su propia
actividad «como una parte del movimiento prdctico hacia el comunis-
mo, como una lucha por la creacion de este partido». Partiendo de este
presupuesto, consideramos fundamental intercambiar experiencias
y mantener discusiones con otras organizaciones comunistas inter-
nacionalistas. “El esquema de programa del Partido Comunista In-
ternacionalista” y la correspondiente introduccién al mismo, escrita
expresamente por los camaradas de Battaglia Comunista, constituyen
la primera de una serie de publicaciones de documentos, articulos y
materiales de otras organizaciones comunistas. Consideramos el es-
tudio profundo de estos textos como parte integrante del patrimonio
teorico del marxismo y un elemento crucial en la formacion de la con-
ciencia de clase del proletariado mundial.




Para comprender el contexto en el que naci6 el “Esquema de
programa” del Partido Comunista Internacionalista, redacta-
do y hecho publico (dentro de los limites de la forzada clan-
destinidad) en 1944, pensamos que es util trazar una breve
historia de la “Izquierda italiana” desde la Primera Guerra

Mundial hasta la segunda posguerra, cuando los contrastes
entre las diversas “almas” desembocaron en la escision de
1952. La ruptura supuso una contribucién notable al debilita-
miento progresivo de las fuerzas internacionalistas, en Italia
y mas alla.

BREVE HISTORIA INTERNACIONALISTA DE
LA IZQUIERDA COMUNISTA ITALIANA

«Nosotros, del Partido Comunista Internaciona-
lista -seccion italiana del Burd Internacional para
el Partido Revolucionario [hoy Tendencia Comunista
Internacionalista, TCI, ndr]- venimos directamente de
la izquierda comunista italiana y hemos dado los pasos
necesarios hacia adelante, afrontando las dindmicas
reales del capitalismo y la naturaleza actual del impe-
rialismo (que, recuerdo, no es solo una politica). Segtn
nosotros, los demds que provienen de la tradicion de
la izquierda comunista italiana o bien han abandona-
do su terreno metodolégico general -y este es el caso
de la CCI- o -como los bordiguistas- se han quedado
estancados (;invariantes?) en las posiciones de 1921-22,
situdndose fuera del desarrollo de las perspectivas re-
volucionarias respecto al capitalismo actual» (Mauro
Stefanini, en un correo electrénico a un contacto, a
principios de la década de 2000).

Eltérmino “izquierda comunista” hoy crea un poco
de confusién. Los grupos que se adhieren ala TCI no
usan el término con frecuencia. Preferimos que nos
llamen “internacionalistas”. También intentamos no
usar, o no usar a menudo, el término “izquierda ita-
liana”, que de igual forma puede crear mucha con-
fusién. En la tradicién de la “izquierda italiana” hay
tres componentes: el Partido Comunista Internacio-
nalista (Battaglia Comunista, el grupo fundador, con
la CWO, del futuro IBRP y luego TCI), la Izquierda co-
munista francesa, precursora de la CCI, y los bordi-
guistas, hoy representados por muchos grupos que
no pueden enumerarse facilmente, pero cuya cepa
original es la de Programma Comunista; los grupos
bordiguistas suelen tomar el nombre de “Partido Co-
munista Internacional”. Luego hay otra agrupacion,
cuyos origenes estan en la CCI, de la cual, sin em-

bargo, se separd o, mejor dicho, fue
expulsada a principios de la década
de 2000: el Groupe International de
la Gauche Communiste.

Para nosotros, una de las mayores
confusiones es que, cuando decimos
que pertenecemos a la tradicién de
la izquierda comunista italiana, a
menudo se nos identifica con Bordi-
gay el bordiguismo.

La izquierda italiana ha vivido dos
periodos en los que sus ideas han te-
nido un gran nimero de seguidores:
los aflos 1919-24 y, en menor medida,
los afios 1943-49.

EL PARTIDO COMUNISTA DE ITALIA

A partir de la Primera Guerra Mundial y de la Re-
volucion Rusa, el gran problema en Italia fue el de
la creacion de un partido comunista que pudiera afi-
liarse a la Tercera Internacional, instituida en 1919.
El problema al que se enfrentaba la izquierda era
la confusion difundida deliberadamente por el PSI,
bajo la direccién de Serrati, que mantenia abierta
la posibilidad de afiliarse a la Tercera Internacional,
sin llegar a hacerlo realmente. Ademas, el PSI habia
mantenido una posicién ambigua expresada en la for-
mula «ni adherirse, ni sabotear» respecto a la guerra,
en la que Italia no particip6 hasta mayo de 1915. De
esta manera, lograba enturbiar atin mas las aguas.

En aquel periodo (1919-20), Italia lidiaba con con-
vulsiones politicas, con los trabajadores ocupando
las fabricas y yendo a la huelga por miles; este es
el periodo definido como el “Bienio Rojo”. Pero no ha-
bia ningtn partido de clase que pudiera guiar estas
luchas en el asalto contra el Estado. Los trabajadores
se quedaron encerrados en las fabricas y la clase di-
rigente solo tuvo que esperar hasta el agotamiento
del propio movimiento. En ese momento los “intran-
sigentes”, como se llamaba entonces a los camaradas
de la izquierda, lograron llevar a cabo la ruptura con
los socialistas y fundar el Partido Comunista de Italia,
en Livorno en 1921; pero el movimiento ascendente
de la lucha de clases ya habia terminado y la burgue-
sia ya estaba virando hacia el fascismo.

El partido recién fundado habia sido creado por
la izquierda, y su lider mas destacado era el joven
Amadeo Bordiga. Bordiga tenia una tendencia al
formalismo, incluso entonces, y uno de sus errores
fue llamar a su fraccion “la fraccién abstencionista”,
cuando en realidad deberia haberse llamado fracciéon
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comunista. El resultado fue que muchos comunis-
tas, que pensaban que el parlamento debia utilizarse
como tribuna para obtener publicidad (pero sin verlo
como un camino para la conquista del poder), duda-
ron en afiliarse, y esto conllevé no solo a que el tama-
fio del partido fuera numéricamente inferior al que
deberia haber tenido, sino también a que el partido
apareciera mas tarde de lo que deberia. La idea tac-
tica de Bordiga, en la base de la elecciéon del nombre
“abstencionista”, era que el viejo partido socialista se
habia vuelto corrupto y reformista porque sus miem-
bros habian obtenido privilegios parlamentarios, y
esta era su manera de mantener alejados a los refor-
mistas. Afiadié mas confusion el hecho de que Bordi-
ga fuera al Segundo Congreso de la Comintern e in-
sistiera en anadir la 212 condicion, a saber, que todas
las decisiones de la Comintern fueran vinculantes
para todos los partidos comunistas. Esto significaba
que habia vinculado al Partido Italiano al trabajo en
el parlamento y en los sindicatos, algo que algunos
consideraban un paso atras. Pero Bordiga habia sido
coherente al insistir en que la fundacién de la secciéon
italiana de la Internacional tenia prioridad sobre todo
lo demas. Esto explica por qué una de las criticas de
Bordiga a los camaradas del KAPD, la izquierda co-
munista alemana, era que estos elevaban cuestio-
nes que consideraban tacticas hasta convertirlas en
cuestiones de principios, anteponiéndolas a la unidad
de la accién comunista. Les escribié subrayando que
“como marxista soy, ante todo, centralista, y solo des-
pués abstencionista”.

En Italia, mientras tanto, la situacién era cada vez
mas desesperada para la clase obrera, dado que se ha-
bia perdido el impulso revolucionario. Ahora seguia
un periodo de reaccién. Al mismo tiempo, la Comin-
tern estaba en visible declive. En su cuarto Congreso,
en 1922 (pero enlazando con el tercer congreso de
1921), habia decidido adoptar la forma de los “fren-
tes Unicos” con esos mismos partidos socialistas que
habian apoyado la guerra imperialista y que habfan
ralentizado gravemente el proceso de fundacién de
los partidos comunistas. Para la izquierda comunis-
ta, la adopcion del frente Gnico marca un punto de
inflexion en la historia de la clase obrera. Es uno de
los factores que hoy nos distinguen de todas las co-
rrientes trotskistas.

En Italia la izquierda, que aun controlaba el par-
tido, propuso la idea de proclamar un “fronte tnico
desde abajo” y también intentd convencer a los demas
partidos de la Internacional para que adoptaran esta
interpretacion. La idea era que los comunistas cola-
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borarfan con los trabajadores socialistas a nivel de fa-
brica, pero no con sus partidos. Sin embargo, incluso
esto fue demasiado para el Comité Ejecutivo de la Co-
mintern que, cuando Bordiga fue arrestado por el go-
bierno fascista en 1923, tuvo la oportunidad de ins-
talar a Gramsci como secretario del partido. Gramsci
siempre habia reconocido a Bordiga como el verdade-
ro lider del partido, pero Moscu prevaleci6 sobre él
en la sustitucion del lider mas conocido. Bajo su man-
dato, el partido fue “bolchevizado” y la izquierda fue
gradualmente apartada del poder.

Bordiga no se opuso activamente a este proceso,
dado que reconocia la autoridad central del CE de
la Comintern. Pero no oculté su oposicion al nuevo
rumbo que estaban tomando el partido y la Interna-
cional. Esto le llevé a apoyar —aunque sin mucho entu-
siasmo y solo en un segundo momento- los esfuerzos
de los camaradas del Comité de Entente (Comitato di
Intesa) que habian redactado una critica a la degene-
racion del partido. Entre los firmantes se encontraban
Onorato Damen y Francesca Grossi (Cecca), que pos-
teriormente se convertiria en su esposa. Los mismos
estarian mas tarde entre los fundadores de nuestra
seccion italiana, el Partido Comunista Internaciona-
lista. EI Comité de Entente sostenia que:

«Es un error considerar que en cualquier situacién
se puede, con expedientes y maniobras, ampliar la base
del partido entre las masas, ya que las relaciones en-
tre el partido y las masas dependen en gran medida de
las condiciones objetivas de la situacién» (Plataforma
del Comité de Entente, leftcom.org).

El CE de la Comintern exigid la expulsion de todos
los que habian apoyado al Comité. Sus miembros fue-
ron despojados de todos sus cargos por Gramsci, pero
la izquierda continué luchando politicamente contra
la degeneracion del partido. La culminacién se produjo
en 1926, en dos acontecimientos que resumen esta lu-
cha: el tiltimo discurso de Bordiga ante la Internacional
Comunista y el Congreso de Lyon del PCd’l. En el pri-
mero, Bordiga denuncié a Stalin, el abandono del inter-
nacionalismo por parte de la revolucién rusa y el trato
a Trotsky. Se dice que Stalin respondié “Que Dios os
perdone”. Pero el PCd'l ciertamente no lo perdoné. En
el Congreso de Lyon, Gramsci les dijo a todos los funcio-
narios del partido que habian apoyado a la izquierda
que, si no votaban por su tesis, perderian sus posicio-
nes en el partido y sus salarios (que es una de las ra-
zones por las que nuestros camaradas desde entonces
siempre se han opuesto a la idea de los “revoluciona-
rios profesionales”). Ante estas presiones, muchos se
retractaron, dejando asialaizquierda mas aislada. Lle-

https://comprom.org/



gados a ese punto, la izquierda fue expulsada del parti-
do y algunos se exiliaron en Francia y Bélgica. Damen
nunca se exilioé. En cambio, tuvo que enfrentarse varias
veces al arresto y a la prisién, tanto durante la guerra
civil espanola como durante la Segunda Guerra Mun-
dial. Bordiga también se quedé en Italia, pero se retir6
alavida privada y se dedicé al ejercicio de su profesiéon
de ingeniero en Napoles. No jug6 ningun otro papel en
la vida politica hasta 1945.

LA FRACCION DE IZQUIERDA
DEL PARTIDO COMUNISTA DE ITALIA

La izquierda italiana emergié como tal durante la dé-
cadade 1930, en particular en Francia,donde en 1928 (en
Pantin) se constituyé la Fraccién de Izquierda del Parti-
do Comunista de Italia. La fraccién publicaba Prometeo
(originalmente la revista revolucionaria de la secciéon de
Népoles del partido, la de Bordiga) y luego Bilan.

La fraccion no era un cuerpo homogéneo, no podria
haberlo sido.

Nuestros camaradas se encontraban en medio
del proceso contrarrevolucionario. El problema era
comprender sus razones, su haturaleza y demas.
La Guerra de Espaifia dividié a la Fraccion. Algunos
camaradas pensaron que podian ir a Espafia y par-
ticipar en la guerra del lado de los republicanos, con
la esperanza de poder llevarla al terreno de una ver-
dadera lucha comunista. Incluso los que se oponian
fueron a Espafia, para intentar reconducir a los de-
mas a posiciones comunistas. Al final, los camaradas
que entraron en las milicias comprendieron pronto,
a su costa, que no era posible ganar a los trabajado-
res para el comunismo en lo que se habia conver-
tido en una guerra imperialista. El principal logro
fue que los camaradas de Bilan reconocieron que
la guerra antifascista era el preludio del alistamien-
to de la clase obrera en apoyo del imperialismo, de
una forma u otra.

Sin embargo, existian al menos dos tendencias
dentro del grupo de Bilan. Por ejemplo, mientras
una parte negaba la posibilidad de caracterizar
de manera decisiva la naturaleza de la URSS, otra
afirmaba que la politica contrarrevolucionaria de
un partido y de un Estado era el producto de un de-
sarrollo social y politico contrarrevolucionario, en

el que el Estado ya no era un semi-Estado proletario
(Lenin, “El Estado y la Revolucién”) y el partido habia
cruzado la linea de clase, sustituyendo por s{ mismo
ala vieja y tradicional burguesia (capitalismo de Es-
tado). Pero Bilan no estaba claro en muchas cuestio-
nes, una de las cuales era el Estado en el periodo de
transicion. Otra era el andlisis de las contradicciones
econdmicas del capitalismo, donde el texto de Mit-
chell (uno de los camaradas belgas mas destacados)
veia en las teorias del luxemburguismo tardio la Gini-
ca explicacién real de las crisis capitalistas. Estos
errores condujeron a la desastrosa subestimacion de
la naturaleza de la crisis en 1939. Creyendo (a par-
tir del capitulo 18 de “La acumulaciéon del capital”
de Rosa Luxemburgo) que la produccién de armas
permitiria al capitalismo salir de la Gran Depresion,
pensaban que el capitalismo podria evitar otra gue-
rra imperialista. La fraccién abandon6 Bilan y la sus-
tituyé por Octobre, que solo publicé media docena
de niimeros en los dltimos meses antes de la guerra.
Vercesi (es decir, Ottorino Perrone, el exponente mas
conocido de la Fraccién) sostenia que la clase obrera
no habfa sido derrotada y que la revolucién atin era
posible. No es de extrafiar que la Fraccién de izquier-
da en el exilio se desmoronara al estallar la Segunda
Guerra Imperialista. Aquella fue sin duda la media-
noche en el siglo para la clase obrera. Algunos de
la Fraccién serian asesinados por Stalin y otros por
Hitler, pero en el brutal, aunque mas desorganizado
Estado fascista en Italia, la izquierda continuaria so-
breviviendo incluso en el confinamiento, en prisién
y bajo arresto domiciliario.*

LA FUNDACION DEL PARTIDO
COMUNISTA INTERNACIONALISTA

El Partido Comunista Internacionalista nacié
durante 1942, aunque aparecié “oficialmente” en
la escena politica en el otofio de 1943, con el primer
nimero de Prometeo, naturalmente clandestino.
Los camaradas que dieron vida al partido se con-
centraban sobre todo entre Piamonte y Lombardia,
es decir, en el corazén de la clase obrera italiana.
Provenian, en general, de una larga militancia en
las filas de la “Izquierda italiana”, la que habia dado
origen al Partido Comunista de Italia en 1921, y aun-

1 - Para un analisis mas detallado de la Fraccién, véanse los articulos de Fabio Damen en Prometeo:

https://www.leftcom.org/it/articles/1979-06-01/frazione-partito-nell%E2%80%99esperienza-della-sinistra-italiana

https://www.leftcom.org/it/articles/1979-12-01/il-ruolo-della-russia-nella-seconda-guerra-mondiale

https://www.leftcom.org/it/articles/1980-12-01/frazione-partito-nel-corso-della-ii-guerra-mondiale
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que desde entonces se les etiquetaba como bordi-
guistas, es un apelativo un tanto impropio, si bien
Bordiga aporté una contribucidn teérico-politica de
primer orden a la propia “Izquierda”. Por lo general,
los internacionalistas habian conocido las carceles y
la precaria vida del exilio, de donde trajeron de vuel-
ta, tras la caida de Mussolini el 25 de julio de 1943,
la experiencia politica de la Fraccién. Incluso antes,
muchos de esos camaradas habian combatido en sus
inicios la contrarrevolucién estalinista, lucha que
culminé con el Comité de Entente (1925), del cual,
no por casualidad, Onorato Damen habia sido uno de
los principales animadores, a pesar, como se ha di-
cho, de las resistencias de Bordiga, a quien, sin em-
bargo, debe atribuirse la mayor parte de los docu-
mentos politicos producidos por el propio Comité.

El nacimiento del partido se produjo en un mo-
mento en el que la clase obrera rompia, con huelgas
masivas, el clima de paz social impuesto por veinte
afios de fascismo y reforzado por la guerra en curso,
cuestionando objetivamente la propia guerra y el ca-
pitalismo que la habia generado. Las huelgas, que co-
menzaron en Turin -la ciudad “mas obrera de Italia”-
se extendieron después a Milan y al resto del norte.
Huelga decir que Prometeo no solo apoyé con entu-
siasmo las huelgas, sino que participé activamente en
ellas con sus militantes.

El partido se desarrollaba, entre enormes difi-
cultades, cuando el PCI (Partido Comunista Italia-
no) conclufa de manera oficial, por asi decirlo, su
trayectoria degenerativa, apoyando la vertiente
“Aliada” de la guerra imperialista, participando en
la constitucion del Comité de Liberaciéon Nacional
(CLN) y apoyando al gobierno de Badoglio, fusila-
dor de obreros, masacrador de humanidad inerme
en las guerras africanas y en los Balcanes, por citar
solo a las victimas civiles de una larga carrera al
servicio de la burguesia.

Las posiciones politicas de la organizacion, conte-
nidas en el “Esquema de programa” de 1944, aunque
en algunos aspectos, como el sindical, ain estaban
“en desarrollo”, en su conjunto sentaron con clari-
dad las piedras angulares sobre las que hacer cre-
cer la organizacién revolucionaria: ciertas cuestio-
nes que habian atormentado la vida de la Fraccion,
como la naturaleza social de la URSS, habian sido
resueltas por los camaradas que habfan permaneci-
do en Italia desde hacfa mucho tiempo. La Unién So-
viética fue definida porlo que era, un régimen de ca-
pitalismo de Estado, y el partido “comunista” como
lalonga manus de dicho régimen, orientado a dirigir
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al proletariado hacia el apoyo de uno de los frentes
imperialistas durante la guerra y la reconstruccion
burguesa posterior. Finalmente, se daba por sen-
tado que el sindicato, en ese momento ausente por
la fuerza de las circunstancias, con el fin del con-
flicto seria un poderoso instrumento en manos de
la socialdemocracia y el estalinismo. El “Esquema
de programa”, aun siendo un documento “provi-
sional”, era mas avanzado -desde el punto de vista
del encuadre revolucionario de los problemas- que
la “Plataforma” de 1945, redactada por Bordiga,
quien no estaba ni estaria nunca afiliado al partido.
Las zonas de sombra, los pasos atras tedrico-politi-
cos, las primeras sefiales de una involucién en sen-
tido mecanicista-idealista de Bordiga, asumirian
una fuerza destructiva a lo largo de los afios has-
ta la ruptura de 1952. El hecho es que la “Platafor-
ma” se habia concebido mas como una contribucién
al futuro debate congresual que como el carnet de
identidad acabado del partido; contenia ya in nuce
elementos que, desarrollados posteriormente, da-
rian vida al drea del bordiguismo. Muchos afios des-
pués, puntualizamos nuevamente lo que era, para
el Partido Comunista Internacionalista, la “Plata-
forma” de 1945: «En 1945 el C.C. [Comité Central,
N.d.R.] recibié un proyecto de Plataforma politica por
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parte del camarada Bordiga que, lo subrayamos, no
estaba inscrito en el Partido.

El documento, presentado en términos ultimativos
para su aceptacion, fue considerado incompatible con
las firmes tomas de posicion adoptadas ya por el par-
tido sobre los problemas mds graves y, a pesar de
las modificaciones aportadas, el documento siempre
se ha considerado como una contribucion al debate, no
como una plataforma de facto» (Introduccién a nues-
tro Cuaderno “Documentos de la Izquierda Italiana”,
publicado a principios de los afos 70 del siglo pasa-
do, que contiene el Esquema de Programa y la Plata-
forma de 1945).

Volviendo al “Esquema”, era mas que suficien-
te para orientar al partido en la complicadisima
situacion de la guerra, tanto respecto a los alinea-
mientos politico-militares sobre el terreno como,
sobre todo, ante el fenémeno del partidismo, nutri-
do en gran parte por generosas fuerzas proletarias,
por lo general sinceramente dispuestas a comba-
tir el capitalismo luchando contra el nazifascismo,
pero completamente subordinadas a la ideologia y a
la direccién politica del CLN. Su tarea era mantener
bloqueadas en el terreno del antifascismo burgués
a esas fuerzas, desviando y apagando su potencial
anticapitalista en el terreno de la guerra imperia-
lista, alineandolas en apoyo de uno de los frentes
beligerantes. El partido, por tanto, al tiempo que
denunciaba la politica del CLN como un tragico en-
gafio antiproletario -dirigida a dar un traje nuevo y
democratico al capitalismo de posguerra-, se esfor-
zaba, dentro de los estrechisimos limites operativos
que se le permitian, por aportar claridad politica en-
tre las fuerzas partisanas, seflalando puntualmente
los limites del movimiento antifascista que se habia
desarrollado, para desplazarlas al terreno de clase,
para unificarlas con el cuerpo central del proletaria-
do que habia permanecido en los lugares de traba-

jo: esta, y no la guerrilla, era la base de la que par-
tir para derrocar el capitalismo. Dicho sea de paso,
el partido no caia en el abstraccionismo, sabia muy
bien que muchos proletarios se habian echado al
monte para escapar de las persecuciones, para de-
sertar de la guerra y que no habrian podido volver
tranquilamente a casa: por esto, la indicacién politi-
ca, y militar, que se daba erala de atrincherarse para
defenderse a si mismos y a sus familias, si era nece-
sario, y de custodiar la experiencia y las armas para
ponerlas a disposicion de la clase en la ya inminente
posguerra. Ni con Kesselring [comandante supremo
del ejército aleman en Italia, ndr] ni con Alexander
[comandante en jefe de las fuerzas angloamericanas
en [talia, ndr]: ni con el ahorcador de partisanos,
el masacrador de pueblos inermes bajo el emblema
de la cruz gamada, pero tampoco con el represen-
tante del no menos feroz imperialismo britanico, que
invitaba a los partisanos, en el duro invierno del 44,
a volver a casa como si eso no equivaliera a una con-
dena a muerte.

Las mentiras, dictadas por una crasa ignorancia o
por mala fe interesada, sobre el papel de los cama-
radas durante la Segunda Guerra Mundial, nos han
acompafiado desde 1944, cuando el PCI sefialaba a
nuestros camaradas como agentes de la Gestapo e in-
vitaba a los partisanos a tratarnos como tales. En al
menos dos ocasiones la instigacion al asesinato tuvo
consecuencias fatales: con Fausto Atti, en la zona de
Bolonia, y Mario Acquaviva en la zona de Asti.

La nuestra, por tanto, no era una actitud de indife-
rentismo -quizas tefiida de cobardia, como a algunos
les gustaba insinuar-, sino la Unica actitud coheren-
temente comunista ante la guerra. Ningtn otro, ni si-
quiera los anarquistas, asumié un punto de vista tan
netamente clasista.?

En cualquier caso, nadie se hacia ilusiones so-
bre las posibilidades de que las posiciones politicas

2 - «Al juego burgués se presentaron (;hace falta decirlo?) incluso... los temibles paladines del... revolucionarismo mds
“intransigente”: los anarquistas. El cardcter no historicista, sino vulgarmente voluntarista de su doctrina, la particular “forma
mentis” pasional, confusa, a menudo ilégica, y la superficialidad de sus andlisis, llevaron a [los anarquistas] a las filas del C.L.N.,
codo con codo [...] con curas, mazzinianos y burgueses. [A los anarquistas] no les rozé en lo mds minimo la duda de que la guerra
que combatian formara parte del grupo de las contiendas imperialistas: al adherirse al C.L.N. los “mds radicales negadores de
toda forma de gobierno” no sospecharon en absoluto que estaban dando su apoyo a nuevos organismos del Estado burgués que
ellos “derrocan definitivamente”... en teoria, y consolidan en la prdctica por todos los medios [...] Una triste némesis histérica
ha querido que el primer y el ultimo acto de la tragedia bélica (Espaia e Italia) vieran a los anarquistas llegar a pactos (como
ministros, libertadores, miembros del C.L.N.) con el capitalismo, contribuyendo a hacer verdaderamente totalitaria la derrota de
la clase obrera», El proletariado y la segunda guerra mundial, articulos extraidos de Battaglia Comunista de noviembre de 1947
a febrero de 1948.
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del partido arraigaran en la clase durante la fase ter-
minal del fascismo y sobre la apertura de una recupe-
racion revolucionaria en la posguerra, pero se preveia
(v se esperaba) que el luto, la miseria y el descalabro
econdmico abririan espacios de intervenciéon y de
arraigo del partido. Contrariamente a lo que afirman
algunas reconstrucciones histdricas, el escenario que
los “libertadores” angloamericanos abririan fue cap-
tado en sus lineas generales:

«Esto es de todos modos seguro: que la victoria,
una victoria aplastante de las potencias de la Entente
[los Aliados, N.d.R.] reforzard enormemente el fren-
te de resistencia del capitalismo mundial y restringird
las posibilidades objetivas de la revolucion proletaria.
La prueba de la exactitud de este andlisis se encuentra
en la constatacién de que una parte del proletariado
“siente” la guerra democrdtica y mira hacia ella y hacia
su victoriosa conclusion como si se tratase de “su” gue-
rray de “su” victoria» 3.

Esta valoracion se veria, por desgracia, confir-
mada por los hechos y reiterada en repetidas oca-
siones en los afios inmediatamente posteriores al
final del conflicto, en la prensa y en los “momentos”
mas altos del partido, como la conferencia de Tu-
rin de 1945 y el congreso de Florencia de 1948. De
hecho, si alguna vez hubo algiin camarada que es-
peraba la aparicién de una fase revolucionaria, en
la que el partido hubiera podido ejercer su papel de

guia, habria que buscarlo entre aquellos que, decep-
cionados por el modo en que se pondrian las cosas,
poco después teorizarian el “no hay nada que hacer”
y, por tanto, la eliminacién del partido en cuanto
instrumento politico ineludible de la lucha de cla-
ses y su conversiéon en un nucleo de “pensadores”
y de “restauradores” del marxismo. Esta actitud es
una constante en la historia del movimiento obrero:
la derrota saca a la luz y exaspera los puntos débi-
les de la teoria, sobre todo si es el marco general de
la misma el que tiene bases inestables. La referen-
cia es, obviamente, a Vercesi, exponente de primer
plano de la Fraccion y luego entre los principales
vehiculos -dentro de la organizacién- de las dudas,
de lo “no dicho”, de los replanteamientos teoéricos,
en esencia, de la oposicién de Bordiga a la existen-
cia del partido, que llevaron a la ruptura de 1952. Si
en la conferencia de Turin de 1945 las divergencias
sobre cuestiones concretas -como la sindical- eran
tales que entraban dentro de la dialéctica normal
de una organizacién revolucionaria e incluso la ha-
cfan crecer tedrica y politicamente, en Florencia, en
1948*, se respiraba ya un clima diferente: los cama-
radas tendrian que luchar contra las tendencias li-
quidacionistas de Vercesiy sus volteretas respecto a
la cuestidn sindical, tipicas del futuro bordiguismo.
Tendencias que, por desgracia, encontrarian su des-
embocadura en la escision de 1952 °.

3 - Esquema de programa del Partido Comunista Internacionalista, 1944.

4 - Del informe presentado por el C. E. [Comité Ejecutivo] de cara al Congreso Nacional del Partido, diciembre de 1947, en
Quaderni internazionalisti, cit., p. 67:

«El partido no se hizo ni alimenté ilusiones en este sentido [la apertura de una fase revolucionaria], previd al final del conflicto
la apertura de una situacion histérica abiertamente reaccionaria, y se preparo para decir en ella su dura y valiente palabra tal
como habia sabido decirla contra todo y contra todos en plena guerra mundial».

Y Aldo Lecci, en el congreso de 1948, se expresaba asi: «Sin embargo, él [Vercesi] ha afirmado haberse equivocado en el 45 en
Turin cuando creia en una reanudacién del curso revolucionario, mientras que hoy le consta que en todo el mundo la clase proletaria
es aliada del capitalismo y que todo lo que nosotros hacemos solo puede redundar en beneficio de uno u otro bloque imperialista
[...]. En el discurso de hoy del camarada Vercesi se esconde el intento de reducir el partido a un club de superhombres, de supuestos
cientificos del marxismo, que se sienten superiores y desdefian entrar en contacto con la realidad en la que viven las masas |...].
Estos elementos que intentan ocultar su pesimismo detrds de nuestro supuesto optimismo vienen, politicamente inactivos, a lanzar
frases grandilocuentes entre nosotros sin aportar ninguna contribucion positiva a las posiciones que defendemosy propugnamos,
sin refutaciones tedricas y politicas de nuestros “errores” y desviaciones. Los camaradas con los que hemos trabajado saben que
nunca nos hemos ilusionado ni hemos ilusionado a nadie con posiciones y perspectivas determinadas. Siempre hemos sido duros
Yy precisos, siempre hemos repetido a los camaradas: “reclutad con prudencia, expulsad cada vez que encontréis incomprension
politica; tal vez tengamos que reducirnos atin mds; la situacién no permite un desarrollo del partido de clase; se trata de formar
los cuadros, el armazon del partido”. (Resoconti: convegno di Torino 1945, congresso di Firenze 1948, p. 16).

5 - Para una reconstrucciéon detallada de la escision de 1952, véase:

https://www.leftcom.org/it/articles/2021-01-05/st07-la-scissione-internazionalista-del-1952
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ESQUEMA
DE PROGRAMA

DEL PARTIDO COMUNISTA
INTERNACIONALISTA

El presente borrador de programa se basa
en el programa basico que constituyen las Tesis
de Roma, elaboradas y aprobadas en el II Con-
greso del Partido Comunista de Italia (1922)




I. SITUACION Y PERSPECTIVA

La guerra, en esta convulsa y feroz fase final, mues-
tra, junto al declive del poder aleman, la victoriosa
afirmacion de las armas aliadas con una clara ventaja
militar y politica de los Estados Unidos y de Rusia. Se
perfila asi la perspectiva de una paz democratica que
asegure, sobre todo alos Estados Unidos, una indiscu-
tible hegemonia econémico-financiera sobre el mun-
do. Esto podria significar no solo una guerra ganada,
sino una paz victoriosa, es decir, una consolidacién
del capitalismo que habria logrado asi cortar una vez
mas el paso al proletariado, el cual, en la crisis abierta
por la guerra, habia planteado la posibilidad de éxi-
to de un movimiento revolucionario. La validez de tal
hipétesis, puesto que la guerra sigue en marcha y en
ella auin puede jugar lo imponderable, podria no ser
confirmada plenamente por los préximos eventos,
pero, en el estado actual de la crisis y con los elemen-
tos disponibles, nada hace presagiar que eso vaya a
suceder. Esto, sin embargo, es seguro: que la aplastan-
te victoria de las potencias de la Entente reforzara po-
derosamente el frente de resistencia del capitalismo
mundial y restringira las posibilidades objetivas de
la revolucidn proletaria. Tenemos la comprobacién de
la exactitud de este andlisis al constatar que una par-
te del proletariado “siente” la guerra democratica y
la mira a ella y a su victoriosa conclusién como si se
tratara de “su” guerray de “su” victoria.

La responsabilidad histérica de esta tragica des-
viacion de la justa linea de clase recae en los partidos
socialistay centrista, que han actuado y actuan frente
a la guerra no como fuerzas de derecha del proleta-
riado, sino como reales y conscientes fuerzas de la iz-
quierda burguesa.

Il. FASCISMO Y DEMOCRACIA

El fascismo como exigencia de la sociedad burgue-
say expresion organica de la defensa del privilegio en
el plano del Estado autoritario en la fase mas aguda
de la crisis capitalista, es ya un episodio que interesa
mucho mas de cerca a los sepultureros que a la politi-
cay lahistoria. Pero debe constatarse que el fascismo
no muere por efecto de una lucha frontal violenta lle-
vada a cabo por el proletariado, es decir, no es barri-
do por una ola revolucionaria; esto significa que hay
un traspaso pacifico de poder de un plano politico a
otro mas adecuado a las nuevas necesidades surgidas
de la guerra, y que las exigencias del Estado autorita-
rio, tal como lo hemos conocido y experimentado -y
que siguen siendo vivas y consistentes, como vivo y
consistente es todo el capitalismo del que tales exi-
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gencias se originan-, estaran en la base del Estado de-
mocratico, las mismas, con el afiadido de la hipocresia
y el engaio de las libertades, reservadas de hecho a
quienes ostentan el poder.

Por lo tanto, resulta evidente que los términos
del conflicto social no se han modificado en lo mas
minimo y, sean cuales sean las fuerzas al timén
del Estado, para nuestro partido defienden los intere-
ses del capitalismo con todos los medios, los mismos
utilizados por el fascismo, contra cualquier intento
proletario de apoderarse del poder.

Contra el Estado democratico, la tactica del par-
tido del proletariado no cambia: no creemos en sus
elecciones ni en su constituyente, ni en su libertad de
prensa, de palabra y de organizacién; pero el parti-
do se valdra de ella, como de toda concesion a la que
la burguesia se vea obligada, con el tinico fin de forta-
lecerse y de estar en condiciones de golpear duro. En
la actualidad, la guerra ha postrado al fascismo, pero
no dejara de postrar politicamente a los partidos de
tradicion proletaria del Comité de Liberacién Nacio-
nal, que, ligados a las fuerzas victoriosas de la guerra
a las que deben sus momentaneas fortunas politicas,
se ven hoy obligados a continuarla. Nuestro parti-
do, al igual que ha estado solo al combatir la guerra
del imperialismo nazifascista, estara solo al combatir
la de las democracias.

I1l. NUESTRO PARTIDO Y RUSIA

Rusia ha dejado de ser para nuestro partido el pais
de la primera gran realizacion revolucionaria del pro-
letariado mundial, y sigue siendo una pagina abierta a
la investigacion critica del marxismo revolucionario,
al cual se le confia hoy la tarea de identificar y poner
al desnudo las razones histéricas de orden econémi-
co y politico que han estado en la base de la derrota
del poder proletario en Rusia, y que han operado como
elemento determinante en la disolucién de las fuer-
zas politicas de la Internacional Comunista. Desde
la violenta represion operada contra los auténticos
revolucionarios de Kronstadt hasta la liquidacién fi-
sica de todas las oposiciones a la politica nacionalista
de Stalin, es evidente en el Estado obrero un aumen-
to constante de este curioso y paraddjico equivoco:
todos operan alli para armar a la revolucién contra
cualquier veleidad de retorno del capitalismo, y to-
dos, revolucionarios o no, han contribuido de hecho
a armar a las milicias de la mas despiadada reaccién
antiproletaria que debia estrangular a la revolucién
de Octubre y, con ella, a sus mejores combatientes.
Para los marxistas, las causas de esto no deben bus-
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carse en el cielo ni residen en la perversidad de algu-
nos hombres, sino que vivian en las cosas del Estado
proletario, alimentadas por la politica de compromiso
llevada por la economia al plano de la misma ideolo-
gia imperante en la época de Lenin y de Trotsky.

En virtud de la experiencia rusa, se ha adquirido
ya para la lucha del proletariado que la violencia re-
volucionaria es histéricamente necesaria y vital solo
si es ejercida por fuerzas de clase por cuyas venas
circule sangre proletaria, y cuya finalidad no sea
la solucién de intereses genéricos, subjetivos y con-
tingentes, aunque estén ligados a la vida de un Esta-
do proletario, sino que esté impulsada por exigen-
cias permanentes y fundamentales de clase, ante
las cuales el Estado es solo un episodio y un simple
y temporal accidente. En caso contrario, la violencia
deja de ser la partera de la historia y allana el cami-
no a los retornos de la reaccién.

El partido considera que, desde la represion de
Kronstadt hasta la liquidacién del Partido Comunis-
ta, la violencia del Estado obrero degenerado ha sido
la expresién de una voluntad directiva y de intereses
econdmicos y politicos que ya no coinciden con la lu-
cha del proletariado. Asi, serd menos dificil mafiana
para los partidos de la nueva Internacional definir
los términos, en el plano teoérico y tactico, de la politi-
ca contra el compromiso.

Como conclusién afirmamos:

La dictadura del proletariado no debe en ningtn
caso reducirse a la dictadura de partido, incluso si
se tratara del partido del proletariado, inteligencia y
guia del Estado obrero.

El Estado y el Partido en el poder, en cuanto 6rga-
nos de tal dictadura, llevan en germen la tendencia
al compromiso con el viejo mundo, tendencia que se
sustancia y se potencia, como la experiencia rusa ha
ensefiado, en la incapacidad temporal de la revolucion
en un pais dado para irradiarse, uniéndose al movi-
miento insurreccional de otros paises.

En una fase, pues, de politica contemporizadora
impuesta por la gradualidad del desarrollo revolucio-
nario, los intereses de la revolucién se garantizan con
la presencia operante del proletariato -sobre todo de
sus fuerzas mas conscientes- en los 6rganos esencia-
les de la dictadura, con los cargos electivos, con el de-
recho de destitucién de los cargos, con el libre ejercicio
del sindicato obrero en tutela de los propios intereses
de clase frente al Estado y a todas las estratificacio-
nes econdmicas ain no socialistas: en una palabra,
con el mas amplio ejercicio de la democracia obrera.
Si en esta fase de la dictadura de clase es anacroénica

lalibre existencia de los partidos, debera sin embargo
ser libre la obra de critica y de oposicién en el ambito
del partido de la dictadura. El ejercicio de la mas vas-
ta democracia en las relaciones entre el proletariado
y el partido, entre el proletariado y el Estado obrero,
presupone un altisimo grado de madurez politica al-
canzada por el proletariado y la existencia de condi-
ciones objetivamente suficientes para tal ejercicio en
todo sector econdémico y social del Estado obrero.

Es implicito que es tarea del partido que ejerce
la dictadura elevar tales estratificaciones atrasadas
hasta el nivel de los intereses revolucionarios de clase,
através de los medios y métodos que admite la propia
democracia obrera, como el libre debate, la libre ex-
presion en las asambleas, etc.

El Estado -supervivencia burguesa de la cual
el proletariado no puede dejar de servirse para elimi-
nar los residuos de una sociedad dividida en clases,
pero de la que debe apresurar su disolucién- tiende
tanto mas a sobrevivir y a reforzarse, en lugar de lan-
guidecer, cuanto mas se aisla del movimiento del pro-
letariado internacional, pretendiendo construir en su
propio dmbito el socialismo, y contraponerse como
Estado obrero a los Estados burgueses en la arena
mundial.

IV. LA NUEVA INTERNACIONAL

La vastedad y duracién del conflicto, la profun-
didad y dureza de los choques ideoldgicos, la expe-
riencia negativa del primer Estado proletario y de su
Internacional, deben haber determinado las condicio-
nes favorables para la creacion y el fortalecimiento
de organizaciones comunistas en los distintos paises,
que aguardan la hora de poder reunirse para sentar
las bases de la nueva Internacional. Esta debera te-
ner en cuenta, sobre todo, sus experiencias negativas,
para convertirse de hecho en el 6rgano de la revolu-
cion mundial comunista. Nuestro partido -que en es-
tas ultimas décadas ha sentido mas que ninguin otro
la carencia de un 6rgano directivo internacional que
fuera realmente guia e incentivo parala lucha del pro-
letariado; que ha denunciado valientemente sus in-
suficiencias, errores, desviaciones y, finalmente, su
traicion; y que no ha dejado escapar ocasion para re-
anudar contactos entre las fuerzas de la izquierda in-
ternacional- sabra tomar la iniciativa en el momento
oportuno. Esta ideol6gicamente preparado para esta
tarea de reanudacién y afirma desde hoy que la nueva
Internacional:

a) debera evitar convertirse en el instrumento
del Estado obrero y de su politica, sino que, consi-
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derandose la mas alta asamblea de los trabajadores
del mundo, debera defender los intereses de la revolu-
cion incluso frente al Estado obrero;

b) debera evitar burocratizarse, haciendo de
su centro directivo, asi como de los centros pe-
riféricos, el campo de maniobra del arribismo de
los funcionarios;

c) debera evitar que la politica de clase sea pensada
y realizada con criterios formalistas y administrativos.

El peligro de incrustaciones oportunistas y de au-
toritarismo funcionarial podra ser neutralizado a
tiempo y eliminado solamente por una activa parti-
cipacién de los drganos politicos del proletariado de
los diversos paises en la vida politica de la Interna-
cional, y por su control vigilante sobre los hombres
y los 6rganos al frente de los centros directivos y de
responsabilidad.

V. NUESTRA TACTICA

Ya hemos afirmado que la tactica del partido no
cambia con la aparente y formal modificacion de
las condiciones externas y politicas del Estado. Si
el curso de la guerra no es brutalmente interrumpi-
do o radicalmente cambiado por el colapso de algiin
sector como efecto de una exitosa sublevacion obre-
ra, contra la previsible experiencia democratica bajo
la tutela de las victoriosas fuerzas aliadas, nuestro
partido situara la lucha del proletariado en el plano
de la tactica revolucionaria, que consiste en inter-
pretar tempestivamente las situaciones desde el an-
gulo visual de clase, en adecuar a ellas las consignas
de accién, y en armar a tiempo al proletariado con
las ideas esenciales de las que se alimenta su lucha
y con los medios necesarios para la consolidacion de
la victoria.

En la inmediata posguerra, mientras bajo la guia
de los socialistas y centristas se repetira la maniobra
tan querida por la reacciéon democratica de desviar
el empuje revolucionario para hacerlo encallar en
los bajios de las reivindicaciones parciales e inmedia-
tasy en el compromiso —aprovechandose del inevita-
ble desconcierto politico, econémico y moral que se
abatira sobre todos los 6rganos del Estado y sobre
el espiritu de las masas, y de la incapacidad de la cla-
se dirigente responsable de la guerra para organizar
la paz en el sentido de resolver los enormes proble-
mas puestos sobre la mesa por la guerra-, nuestro
partido adecuara su tactica a la maduracién de con-
diciones objetivas favorables y conducira la lucha en
el cauce de la tradicidn revolucionaria para servir en
realidad de guia, y no ir a remolque de los préximos
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acontecimientos. Es por ello obvio que los expedien-
tes tacticos de la democracia seran arrojados en-
tre los trastos viejos de la politica tan pronto como
el partido considere que la situacion se precipita ha-
cia una solucion revolucionaria.

Y puesto que nuestra linea politica no estara
influenciada ni por sugestiones idealistas ni por
las tedricas de la espontaneidad, esto permitira que
la voluntad de lucha del partido coincida con la vo-
luntad de las grandes masas, cuando estas expresen
en sintesis la urgencia de una necesidad realizadora
en el sentido del ataque revolucionario para la con-
quista del poder.

Pero no habrd una conquista seria del poder si
el partido no ha conquistado primero la influencia so-
bre las grandes masas del proletariado. Con este fin
el partido define asi sus propias tareas:

a) las masas no se conquistan cuando y cémo se
quiere, si condiciones objetivas no las agitan; de
nada valen sobre ellas las acrobacias maniobreras de
los partidos que quisieran influenciarlas y hacerlas
saltar al toque de varitas magicas;

b) el espiritu combativo de las masas, cuando se
enciende a la lucha, marca como en un diagrama
el proceso de inestabilidad y de crisis que impregna
el aparato productivo del capitalismo, sus mercados
y el complejo de su organizacion politica. En este mo-
mento, el partido puede operar su insercién en la lu-
cha, ser uno de sus elementos determinantes, atraer
a su orbita a las masas y potenciar unitariamente sus
energias para dirigirlas hacia la consecuciéon de de-
terminados objetivos;

) el éxito de tal maniobra es posible en la medi-
da en que el partido haya sabido crear en el seno de
las masas organismos permanentes de propaganda,
de proselitismo y de agitacion; en la medida en que
haya sabido conquistar la confianza, con la adheren-
cia constante a la vida y a las luchas del proletariado
y a sus exigencias de clase; y en la medida, por fin, en
que haya demostrado no haber engafiado con agita-
ciones intempestivas y no sentidas, con la gimnasia
en el vacio de la huelga por la huelga, o de la huelga
con fines aberrantes respecto al espiritu y a los inte-
reses de clase;

d) nuestro partido, que no subestima la influencia
de los otros partidos de tradicién obrera y la impor-
tancia de dicha influencia sobre las masas, se hace
defensor del “frente Unico”, manifestacién organica
de la unidad proletaria al margen de los partidos,
esencial para los fines de la lucha y de la victoria, es-
cenario natural y libre para el conflicto de las opues-
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tas corrientes politicas, en el que nuestro partido ju-
gard su papel preeminente como guia de la mayoria
del proletariado, porque es su intérprete fiel, porque
representa sus intereses fundamentales y porque, so-
bre todo, ha demostrado ser su tnica y segura guia
para la lucha revolucionaria.

VI. EL PROBLEMA SINDICAL

En el estado actual, el problema sindical es inexis-
tente y los residuos de las viejas organizaciones sin-
dicales con vida clandestina han demostrado servir
mas como peodn para agitaciones politicas ligadas
a la guerra que como auténticos 6rganos de la lu-
cha obrera.

La reanudacién sindical, que se producira con el fin
de la guerra, se resentira de sus peripecias politicas y
vera poderosamente reforzado el tradicional predo-
minio socialdemocrata sobre los sindicatos, hacien-
do mas autoritaria a su burocracia. A pesar de tales
perspectivas, nuestro partido agitard tan pronto
como sea posible el problema de la reorganizacion
unitaria del movimiento obrero, reconstituira la red
de sus fracciones sindicales desde el grupo comunis-
ta de fabrica (compuesto de comunistas y de obreros
sin partido), hasta el Comité Sindical Nacional Comu-
nista: y si lo considera necesario se hard iniciador de
un “Frente de las Izquierdas Sindicales” para derro-
car a los jefes de la Confederacion del Trabajo.

Mientras tanto, el partido concentrara su atencién
y su trabajo en el vinculo sistematico con las fabricas
con el objetivo de formar no solo un aparato interno,
sino también una red para la maniobra de las gran-
des masas.

VIl. EL TRABAJO ENTRE
LOS CAMPESINOS

Esta guerra, a semejanza de la anterior, y cierta-
mente en proporciones mayores, debe haber profun-
dizado en los campesinos la ruptura con el mundo de
las tradiciones seculares y de la servidumbre econé-
mica y politica, y debe haber actuado como una pi-
queta demoledora, por un lado, contra los obsoletos
y estrechos sistemas de gestion agricola y, por otro,
contra el predominio de las camarillas parasitas
del esclavismo agrario. La distancia entre la pobla-
cion rural y la urbana ha ido atenudndose y muchas
incomprensiones y mas de una diferencia han desa-
parecido; acercadas, hermanadas casi por los sufri-
mientos fisicos y por las coacciones morales y politi-
cas impuestas con la violencia por una dictadura sin
escrupulos y por una guerra feroz.

Si el campesino, que piensa con lentitud pero con
una logica clara y profunda, hubiera llegado tras tan-
tas experiencias a percibir el vinculo de correspon-
sabilidad que existe entre el duefio de la tierra que él
trabaja y las fuerzas politicas que quisieron esta gue-
rra de exterminio, se habria dado un gran paso hacia
la revolucion.

Nuestros campos, que la guerra habria debido
transformar empujandolos, como en parte ha hecho,
hacia grados mas altos de evolucién econdmica, en
el quinto aflo de guerra se encuentran pavorosamente
empobrecidos de brazos y de reservas por los saqueos
sistematicos de los beligerantes, enemigos y amigos,
atrapados entre los halagos efimeros del mercado ne-
gro y la devaluaciéon monetaria, que anula su sacrifi-
cio, y bajo el tormento de la intervencién monopolisti-
cay depredadora del Estado. No dudamos de que tales
vicisitudes hayan creado en el espiritu de las masas
campesinas aversiones y odio contra un régimen eco-
noémico y politico que la experiencia ha demostrado
insensato y criminal.

La posguerra se presenta, por tanto, rica en prome-
sas revolucionarias también en este sector en el cual
el proletariado industrial habia encontrado hasta
ayer una sorda y tenaz oposicion al esfuerzo comun
de emancipacion. Nuestro partido siempre ha reco-
nocido el papel que el campesinado, sobre todo el po-
bre, esta destinado a tener en la revolucién italiana,
y pone desde ahora en el orden del dia el problema
de los campesinos, haciendo suyo el programa defi-
nido en el Il Congreso del Partido Comunista Italiano,
un programa siempre vivo y actual tanto como plan-
teamiento tactico en la fase que precede a la conquis-
ta del poder, como direccién concreta y constructiva
en la primera y dificil fase de realizacién de una eco-
nomia socialista.

Desde el punto de vista practico, el partido cuenta
con la reorganizacién de los Sindicatos de los asala-
riados agricolas y de las ligas de los aparceros y de
los pequenos arrendatarios, y, para los pequenos pro-
pietarios, con la organizaciéon de una asociacion de
defensa de sus intereses econémicos.

El Comité Central del Partido Comunista
Internacionalista

Septiembre de 1944

(Presentado por el CC en el mes de noviembre
posterior).
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Correspondencia
con e com/mﬁero

A PROPOSITO

DEL “MANIFIESTO"

El trabajo en nuestro “Manifiesto” se convirtié en un
paso importante en la autodeterminacion politica del grupo
y, como esperabamos, suscitdo una viva respuesta entre los
companeros. Siempre hemos estado convencidos de que el
marxismo no es un dogma anquilosado, sino una guia para la
accion, que exige una constante contrastacion de la teoria con
la practica viva y un debate de compafieros abierto e intran-
sigente. Precisamente por eso inauguramos la nueva seccién
“Correspondencia con el compafero”, en la que publicaremos
nuestras respuestas a las preguntas, criticas y comentarios
de los lectores. En la primera entrega de esta seccién, anali-
zamos los nudos tedricos mas importantes abordados en las
respuestas al “Manifiesto”: la dialéctica de la destruccién del
Estado burgués y la extincién del semiestado proletario; la
falsedad de la contraposicion metafisica entre la lucha eco-
nomica y la politica; la valoracién histérica del estalinismo
como contrarrevoluciéon burguesa consumada y del trotskis-
mo como una corriente que no supero el centrismo; asi como
las raices materiales de la pasividad del proletariado con-
temporaneo en las metrdpolis imperialistas. Esta polémica
no es un ejercicio académico, sino nuestra contribucién ne-
cesaria a la labor de preparacion de los cimientos ideolégi-
cos y politicos del futuro partido comunista mundial.




Nuestro “Manifiesto” no se quedd sin respuesta. Apenas lo enviamos para que
nuestros simpatizantes lo leyeran, recibimos inmediatamente varias cartas con
comentarios y preguntas.

Este mero hecho ya indica que en las entrafias de nuestra clase recorre el fantas-
ma del comunismo, que existe una necesidad de comprender tedricamente la his-

toria y la actualidad de la lucha de clases, asi como el deseo de definir las tareas de
la vanguardia del proletariado. Precisamente por eso, ya desde el primer niimero
de nuestra revista, inauguramos la seccion “Correspondencia con el compafero”,
en la que nos proponemos entablar un didlogo tanto con las organizaciones revo-
lucionarias proletarias como con compafieros de clase a titulo individual.

Un compafiero escribe:

«Para empezar, destacaré la claridad de la postura sobre algunas cues-
tiones (la vision del estado de la clase obrera, la actitud hacia el trotskismo,
el estalinismo y otras corrientes, el desarrollo de las relaciones internacio-
nales, el desarrollo de la lucha de clases, etc.). Esto es, en general, lo que
uno espera de un manifiesto como tal, pero por mi propia experiencia diré
que ni mucho menos todos consideran necesario demostrarla (no se atre-
ven o no sé qué otra cosa)».

En la carta de otro compafiero leemos:

«Ustedes deducen su continuidad directamente del “Manifiesto del Partido
Comunista’. Pero este fue escrito hace mas de 150 arios. ;Acaso en todo este
tiempo no ha habido ningiin desarrollo de la teoria comunista? ;Hay que ti-
rar a la basura y olvidar todos estos 150 arios? Precisamente esta es la con-
clusion que se desprende del primer pdrrafo. Creo que hay que mencionar, al
menos brevemente, los principales hitos del desarrollo del marxismo después
de Marx, asi como su desarrollo por el propio Marx. El “Manifiesto” es sélo la
primera etapa, el cimiento de la posterior construccion teorica. Es imprescin-
dible nombrar tanto “El Capital” como “El imperialismo...” de Lenin».

Por supuesto, en los 150 afos posteriores a la publicacién del “Manifiesto
del Partido Comunista”, la teoria marxista se ha desarrollado, y nosotros no
llamamos a «tirar a la basura y olvidar» todo este desarrollo: esa conclusion
no se desprende en absoluto. Sélo queremos demostrar que 1) los objetivos
finales del movimiento comunista y obrero declarados en el “Manifiesto” son
mds actuales para nuestra época que para la época de sus autores; 2) que pre-
cisamente nuestro grupo comparte estos objetivos.

En este prefacio, necesariamente breve, de un documento programdtico no
debe haber nada mas. Ademas, “El Capital” de Marx y “El imperialismo...” de
Lenin no son documentos programdticos con los que deba establecerse la con-
tinuidad de nuestro propio documento programadtico. Sin duda, son hitos en el
desarrollo de la teoria marxista y de la ciencia en general, obras fundamentales
de suma importancia cuyo andlisis compartimos, pero este analisis tiene un
caracter econdmico, es decir, ayuda a extraer conclusiones politicas y progra-
maticas, las fundamenta, pero en si mismo no contiene declaraciones sobre ob-
jetivos estratégicos.
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Ambos compafieros abordaron la cuestion de la relacion entre el marxismo
y el Estado.

El primero escribe:

«Hemos dicho mads de una vez, remitiéndonos a “El Estado y la revolu-
cion’, que, a diferencia de los anarquistas, consideramos que el Estado debe
extinguirse, y no que deba ser destruido, y que, en consecuencia, la tarea
consiste en destruir las condiciones que hacen necesario al Estado, y no al
Estado mismo».

El segundo compafiero afirma:

«Del hecho de que “a la propiedad privada moderna le corresponde el
Estado moderno” no se deduce en absoluto que la destrucciéon de la propie-
dad privada exija la destrucciéon del Estado. Es mads, si partimos de Marx
y Engels, la dependencia es a la inversa. La propiedad privada aparecio
antes que el Estado y fue una condiciéon necesaria para su surgimiento. De
ahi que el Estado, como fenémeno, sea imposible de destruir sin destruir
la propiedad privada y la division del trabajo. Si ustedes no se refieren al
Estado en general, sino al Estado burgués, entonces hay que expresarlo con
mayor claridad. Que el primer paso hacia la destruccion de la propiedad
privada (y de la divisiéon del trabajo) es la destruccion del Estado burguésy
su sustitucion por un semiestado proletario en proceso de extincion».

Asi es, nuestro manifiesto se refiere precisamente a la destruccion del Estado
moderno, es decir, el burgués. Esto queda claro por el contexto. En la segunda
oracion, el adjetivo “moderno” en relacién con la propiedad privaday el Estado
no se aplica por razones puramente estilisticas, para no sobrecargar el texto, ya
que por la oracion anterior queda claro a qué propiedad privada y a qué Estado
nos referimos.

Por lo tanto, en el contexto es facil trazar la cadena légica: “el objetivo de los
comunistas es la destruccion de la propiedad privada” & “a la propiedad priva-
da moderna le corresponde el Estado moderno” => “en opinidn de los comunis-
tas, la destruccién de la propiedad privada moderna exige/presupone/implica
la destruccién del Estado moderno”.

Al mismo tiempo, no se trata de una “destrucciéon” abstracta. Como escribio
Marx en la “Critica del Programa de Gotha”: « Entre la sociedad capitalista y la
sociedad comunista media el periodo de la transformacion revolucionaria de la
primera en la seqgunda. A este periodo corresponde también un periodo politico
de transicion, cuyo Estado no puede ser otro que la dictadura revolucionaria del
proletariado» . La maquina del Estado burgués no puede simplemente tomar-
se tal como esta ni abolirse en abstracto: es necesario romperla, hacerla afii-
cos, sustituyéndola por un semiestado proletario que comenzara a extinguirse
a medida que desaparezcan los antagonismos de clase.

1 - Marx, K. Critica al Programa de Gotha / Karl Marx // Marxists Internet Archive. - URL:
https://www.marxists.org/espanol/m-e/1870s/gotha/critica-al-programa-de-gotha.htm
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Este mismo compafiero escribe:

«Creo que la tesis “Comunismo o barbarie” es mejor sustituirla por la tesis
“Comunismo o muerte’; porque el estado actual del capitalismo amenaza no
solo la existencia de la civilizacién, sino la existencia de la propia humanidad».

Utilizamos la formula “Comunismo o barbarie” por varias razones:

1) como referencia a la tradicion del ala revolucionaria del marxismo en la
figura de Rosa Luxemburgo, quien en su obra “La crisis de la socialdemocracia”
(también conocida como el Folleto Junius) popularizé la afirmacién de Engels,
quien, segun ella, formulé asi la disyuntiva a la que se enfrenta la humanidad:

«Federico Engels dijo una vez: la sociedad capitalista se halla ante un dile-
ma: avance al socialismo o regresion a la barbarie».

Naturalmente, en lugar del término “socialismo” hemos utilizado “comu-
nismo”, ya que, a diferencia de las épocas de Engels y Luxemburgo, en nues-
tros dias estas corrientes estan definitivamente separadas y son hostiles
entre si.

2) nos parece que no hay motivos para sustituir “barbarie” por “muerte”,
ya que la “muerte” es sélo un escenario hipotético y ademas sumamente
improbable (teniendo en cuenta la “flexibilidad” del capitalismo y la falta de
interés objetivo de la clase dominante, la burguesia, en la destruccion de la
humanidad), mientras que podemos observar la “barbarie” en este preciso
momento. Al mismo tiempo, no podemos en modo alguno excluir la posibi-
lidad de que la humanidad pueda ser aniquilada en guerras imperialistas en
contra de la voluntad de la burguesia.

Y volvemos a citar la carta de este mismo compafiero:

«Se cita con mucho acierto a Marx sobre la necesidad del movimiento prdctico comunista.
Si, este movimiento prdctico debe ser encabezado por el partido comunista mundial. Si, en la
actualidad no existe tal partido. Pero la creacion de ese partido no es la tarea prdctica inme-
diata de la organizacion. Con esto se desvian hacia el idealismo. Los partidos no se crean por
la voluntad (el capricho, el deseo) de sujetos individuales. Para su surgimiento es necesaria
una suma de causas objetivas y subjetivas».

Estamos totalmente de acuerdo. Es mas, en el manifiesto subrayamos
que «consideramos nuestra actividad como parte del movimiento prdctico
hacia el comunismo, como una lucha por la creacién del partido [comunista
mundial], y nuestro manifiesto como sélo uno de los pasos necesarios en el
camino hacia su creacion».

Es decir, se trata del proceso de creaciéon de este partido, en el que ya
estamos participando, junto con otros representantes de la vanguardia
proletaria. Los plazos de este proceso estan directamente vinculados a las
condiciones objetivas, y su maduraciéon no depende de nuestra voluntad
subjetiva. Somos adversarios por principio de cualquier manifestaciéon de
voluntarismo.




El compafiero afirma:
«El pdrrafo sobre el deslinde con las tendencias economicistas y “obreristas” no
estd expuesto con claridad».

Consideramos que en un documento programdtico no hay necesidad de ex-
plicar el sentido de las tendencias economicistas y obreristas; basta con de-
clarar simplemente que no pertenecemos a ellas, y esto esta dicho de forma
clara e inequivoca.

Continuemos citando a este mismo compafiero:

«Si, la lucha de clases es siempre, por su contenido, una lucha politica, incluso
en los casos en que se desarrolla bajo formas econémicas. Por lo tanto, la se-
paracion formal entre la lucha econémica y la politica es enredar la cuestion;
se requiere distinguir (y no confundir) claramente la forma y el contenido. La
tarea de los comunistas no es contraponer la forma econémica de la lucha de
clases a su contenido politico (esto no solo es estupido, sino imposible), sino
demostrar constantemente que la forma econémica es la forma embrionaria de
la lucha de clases, la cual debe desarrollarse hasta su forma politica suprema
(la revolucionaria)».

No podemos estar de acuerdo con que
1) «la lucha de clases es siempre, por su contenido, una lucha politica»

La lucha de clases puede comenzar bajo una forma econ6émica e incluso
tener un contenido econ6émico. Esto puede prolongarse durante afios y dé-
cadas. Es mas, no toda lucha de clases politica es una lucha revolucionaria
del proletariado contra el capitalismo.

Al constatar esto, rechazamos categdricamente la separacién metafisica
y no dialéctica entre la lucha econémica y la politica. Como sefialaba Marx
en su carta a F. Bolte (1871): «[...] todo movimiento en el que la clase obrera
actua como clase contra las clases dominantes y trata de forzarlas “presionan-
do desde fuera’, es un movimiento politico. [...] de los movimientos econémicos
separados de los obreros nace en todas partes un movimiento politico, es decir,
un movimiento de la clase, cuyo objeto es que se dé satisfaccion a sus intereses
en forma general, es decir, en forma que sea compulsoria para toda la socie-
dad. Si bien es cierto que estos movimientos presuponen cierta organizacion
previa, no es menos cierto que representan un medio para desarrollar esta or-
ganizacién» ?. En efecto, cualquier gran huelga econémica enfrenta inevita-
blemente a los obreros con la maquinaria estatal de la burguesia -con la po-
licia, los tribunales, las leyes- adquiriendo asi objetivamente un caracter
politico. Separar la economia de la politica y afirmar que la lucha econémica
no puede madurar hasta convertirse en politica significa caer en el mismo

2 - Marx, K. Carta a F. Bolte (23 de noviembre de 1871) / Karl Marx // Marxists Internet Archive. - URL:
https://www.marxists.org/espanol/m-e/cartas/m23-11-71.htm
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“economicismo” oportunista que Lenin demolié de forma implacable en su
obra “;Qué hacer?”. La tarea de la vanguardia no es negar el potencial politi-
co de la lucha econ6mica, sino, al participar en ella, transformar las chispas
de descontento por la situaciéon econdmica en la llama de una lucha revolu-
cionaria consciente contra el poder del capital.

Pero si podemos estar de acuerdo en que

2) «la separacion formal entre la lucha econémica y la politica es enredar la
cuestion».

Por eso instamos a que esta separacion no sea formal, es decir, metafisica,
sino concreta, es decir, dialéctica. La primera puede desarrollarse hasta con-
vertirse en la segunda, pero esto es imposible sin la intervencién de la vanguar-
dia proletaria: la conciencia materializada de nuestra clase. Y esta intervencion
es imposible sin la tercera forma de la lucha de clases, que ya destacaba Engels.
Creemos que el lector comprende que se trata de la lucha teérica, que para no-
sotros es precisamente la mas actual en estos momentos.

Sobre esto escribi6 Lenin en “;Qué hacer?”:

«Engels reconoce tres formas de la gran lucha de la socialdemocracia, y no dos
(la politica y la econémica) -como es usual entre nosotros-, colocando también a
su lado la lucha tedricax»?.

No se puede estar de acuerdo con que

3) «La tarea de los comunistas no es contraponer la forma econémica de la
lucha de clases a su contenido politico (esto no solo es estupido, sino imposible)»

La forma econ6mica de lucha no puede tener un contenido politico por pura
definicion, de lo contrario se la llamaria politica. Al contenido politico le co-
rresponde la forma politica de lucha, y al contenido econdémico, la forma eco-
nomica. En muchos casos (si no en la inmensa mayoria), las reivindicaciones
econdmicas (aumento de salario, reduccién de la jornada laboral, mejora de las
condiciones de trabajo, etc.) pueden no rozar en absoluto las cuestiones de la
politica.

El compafiero escribe:
4) «la forma econémica es la forma embrionaria de la lucha de clases, la cual debe
desarrollarse hasta su forma politica suprema (la revolucionaria)».

Esto es cierto, pero requiere matizaciones. Ni mucho menos todos los casos
de lucha econémica pueden siquiera en principio desarrollarse hasta convertir-
se en lucha politica, y mucho menos siempre. Ademas, la forma de lucha politi-
cay la revolucionaria no son en absoluto sinénimos. La forma politica también
puede ser primitiva y estar muy lejos de su forma suprema, la revolucionaria;
en este caso, los obreros no solo no se levantan contra “su” burguesia y Estado,
sino que incluso les son leales y apelan a sus propias leyes, “valores” e incluso
a su simbologia, sin comprender a los intereses de quién responden esas mis-
mas leyes, “valores” y simbologia (un ejemplo es Rusia en las décadas de 1990
y 2010).

3 - Lenin V. I. Obras Completas. Moscu: Editorial Progreso, 1981.T. 6. P. 27.
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(Es la lucha politica la forma suprema de la lucha de clases? Indudable-
mente, si. ;Significa esto que cualquier lucha de clases puede desarrollarse
hasta ser politica y, mas aun, revolucionaria? Indudablemente, no. Simple-
mente, diferentes formas pueden coexistir una al lado de la otra (cronolégi-
cay/o geograficamente) sin desarrollarse ni influenciarse mutuamente.

Al mismo tiempo, sélo en el caso de la introduccién de la conciencia co-
munista (por parte de la vanguardia de la clase) en la lucha de clases del
proletariado, la lucha politica puede tener la oportunidad de madurar hasta
convertirse en revolucionaria. En caso contrario, incluso habiendo alcan-
zado el nivel politico, la lucha de la clase seguira orbitando en torno a los
intereses de alguna de las fracciones de la burguesia.

A este respecto, Lenin en el folleto “;Qué hacer?” cita extensamente a K.
Kautsky, que en aquel momento todavia era marxista:

«[...] la conciencia socialista aparece como el resultado necesario e inmedia-
to de la lucha de clase del proletariado. Eso es falso a todas luces. Por supues-
to, el socialismo, como doctrina, tiene sus raices en las relaciones economicas
actuales, exactamente igual que la lucha de clase del proletariado; y lo mismo
que esta ultima, dimana de la lucha contra la pobreza y la miseria de las masas,
pobreza y miseria que el capitalismo engendra. Pero el socialismo y la lucha
de clases surgen juntos, aunque de premisas diferentes; no se derivan el uno
de la otra. La conciencia socialista moderna sélo puede surgir de profundos
conocimientos cientificos. En efecto, la ciencia econémica contempordnea es
premisa de la produccién socialista en el mismo grado que, pongamos por caso,
la técnica moderna; y el proletariado, por mucho que lo desee, no puede crear
ni la una ni la otra; de la ciencia no es el proletariado, sino la intelectualidad
burguesa [...]: es del cerebro de algunos miembros de este sector de donde ha
surgido el socialismo moderno, y han sido ellos quienes lo han transmitido a los
proletarios destacados por su desarrollo intelectual, los cuales lo introducen
luego en la lucha de clase del proletariado, alli donde las condiciones lo permi-
ten. De modo que la conciencia socialista es algo introducido desde fuera (von
aufen Hineingetragenes) en la lucha de clase del proletariado, y no algo que ha
surgido espontdneamente (urwiichsig) dentro de ella. De acuerdo con esto, ya
el viejo programa de Heinfeld decia, con toda razon, que es tarea de la social-
democracia introducir en el proletariado la conciencia (literalmente: llenar al
proletariado de ella) de su situacion y de su misién. No habria necesidad de
hacerlo si esta conciencia derivara automaticamente de la lucha de clases» *.

Al aducir esta cita, somos conscientes de que nos aguarda un debate inelu-
dible con los partidarios de diversas corrientes obreristas y espontaneistas.
Nos anticiparemos.

Ante todo, para comprender correctamente el pensamiento de Lenin que
acabamos de citar, debe situarse en el contexto de las condiciones historicas
concretas de la época, cuando estaba muy extendida en el medio obrero ruso
la corriente de los economicistas, quienes consideraban que el proletariado
debia limitarse a la lucha econémica, dejando la lucha politica a los liberales.
También habia quienes creian que el propio desarrollo del movimiento obre-
ro contribuiria espontdneamente al crecimiento de la conciencia politica de

4 - Ibid. P. 41-42.
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clase del proletariado. Lenin, en su lucha contra estas corrientes, sefiala las
tareas del partido proletario en ese contexto historico concreto: desarrollar
la conciencia politica del proletariado, sacarlo de los estrechos limites de la
lucha contra la burguesia en la fabrica, explicar que la burguesia no es un
bloque homogéneo, sino que esta escindida en fracciones entre las cuales
hay pugnas, y que en las condiciones de la Rusia de entonces existia ade-
mas una aristocracia terrateniente feudal, asi como amplios sectores pe-
quefioburgueses; todos ellos tienen sus intereses particulares, que pueden
converger, pero nunca seran comunes y unicos; el proletariado debe saber
esto y utilizarlo en su lucha. De este modo, desde el punto de vista de Lenin,
“Introducir la conciencia desde fuera” significa introducirla desde fuera de
la fabrica, desde fuera de las relaciones entre el fabricante y el trabajador
asalariado, abrir los ojos al trabajador a toda la amplitud de la vida social,
a su diversidad y sus contradicciones, y contribuir con ello a la transforma-
cion del proletariado de una “clase en si” a una “clase para si”, a una clase
que lucha conscientemente contra la propiedad privada.

A propésito del apartado “Método”, el comparfiero escribe:

«Parece que esta seccion deberia fundamentarse en las “Tres fuentes...” de Lenin.
Es decir, partir de la primacia de la filosofia y la economia politica, gracias a las
cuales el socialismo pasé de ser una utopia a ser una ciencia».

Consideramos que aqui, como en muchos otros luga-
res, basta simplemente con declarar la pertenencia a la
escuela marxista para deslindarse de entrada de otras
corrientes socialistas. Probablemente estaria fuera de lu-
gar en un documento programatico detallar extensamen-
te las ventajas del marxismo sobre otras vertientes del
pensamiento revolucionario. Ello resultaria inevitable-
mente superficial y, por consiguiente, poco convincente.

Otro compafero llama la atencion sobre otra idea de nuestro “Manifiesto”:

«sabemos con certeza que las teorias que predicen el colapso “auto-
mdtico” del capitalismo o que sefialan sus limites “objetivos” concretos
son anticientificas».

Y comenta: «El hecho de que se ponga énfasis en esto, repito, da una idea
bastante clara de la postura, pero tal vez convendria explicar con mds detalle
por qué “sabemos con certeza” esto. Si vale la pena hacerlo en el manifiesto,
no lo sé, después de todo es un documento mds bien esquemdtico por su pro-
pia naturaleza».

Si, en el “Manifiesto” s6lo hemos declarado nuestras posturas de forma es-
quematica. En el futuro, volveremos a esta cuestiéon en nuestras publicacio-
nes.
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La idea expuesta en el “Manifiesto” de que en las crisis catastroficas de su-
perproduccion se destruyen fuerzas productivas con una frecuencia cada vez
mayor llevé a este mismo compafiero a escribir:

«Si miramos al siglo XX, no se aprecia una tendencia clara a un aumento de la
frecuencia de las crisis de superproduccion, e incluso yo no calificaria ni mucho
menos de catastrdficas a todas ellas... Y en el siglo XXI, por ahora se han produ-
cido con poca frecuencia, si lo comparamos con el XX. Da la sensacién de que se
refieren a algo distinto de lo que yo pienso».

Aqui hablamos de que en nuestra época del capitalismo desarrollado, es de-
cir, monopolista, con unas fuerzas productivas que son incomparablemente
mayores que en sus etapas anteriores, estas crisis se han vuelto mucho mas
frecuentes y de mayor magnitud que en la época de su “juventud”. Ademas,
en los medios de comunicacién burgueses, por regla general, no se las analiza
como tales. Por no hablar de que en algunos sectores, como la industria textil
o el sector inmobiliario, se han vuelto permanentes, cosa que no ocurria en la
época del capitalismo incipiente. En el siglo XXI, hemos podido observar ejem-
plos caracteristicos de este tipo de crisis, prolongadas durante afios, durante
la “Gran Recesion” de la década de los 2000, cuando en EE. UU. se vaciaban
las viviendas mientras cientos de miles de personas se quedaban sin techo; en
pleno apogeo de la pandemia de COVID-19, cuando las empresas farmacéuticas
destruian millones de test de coronavirus al caer drasticamente la demanda,
en lugar de repartirlos o almacenarlos hasta que esta se recuperase. ;Fueron
estas crisis “catastroficas” no en el sentido de fatales para el sistema capitalista,
sino en el sentido de monstruosas desde el punto de vista de la magnitud de las
pérdidas humanas de nuestra clase (en forma de muertes, pérdida de la salud,
vidas truncadas, familias desestructuradas, etc.) y de la pérdida de las fuerzas
productivas de la humanidad? Nosotros consideramos que si.

Citemos el “Manifiesto”:

«Esta ola revolucionaria sin precedentes fue barrida por una con-
trarrevolucion de una fuerza colosal. Durante las décadas de 1920 y
1930, el estalinismo...»

Y el posterior comentario del compaifiero: «Aqui (y no solo aqui, me limitaré
a esta cita) se califica al estalinismo de contrarrevolucion. Esta es, a mi juicio,
una de las piedras angulares de nuestra postura, por lo que creo que conven-
dria matizar por qué es exactamente asi. Normalmente, después de estas pala-
bras viene la acusacién de trotskismo. Mds abajo en el texto se expone la pos-
tura también respecto a Trotsky (lo cual es muy acertado), pero me temo que,
en primer lugar, parte de los lectores potenciales simplemente se eche atrds y
no termine de leer el manifiesto, y en sequndo lugar, no es lo suficientemente
concreto en la cuestion de la actitud hacia el estalinismox.
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Pese a todo, creemos que en un documento programatico basta con la de-
claracién de las posturas. Mas aun tratdndose de un tema que en verdad es
sumamente importante, y que se abordara en mas de una ocasién en nuestras
publicaciones. Y en cuanto a que «parte de los lectores potenciales simplemente
se eche atrds y no termine de leer el manifiesto»: es posible que asfi sea, pero ese
tipo de “inconvenientes” puede darse con cualquier documento e incluso con
cualquier texto literario.

Otra cita del “Manifiesto”™:
«por primera vez convirtio a la clase obrera en sujeto de las relaciones in-
ternacionales»

Comentario del compafiero: «;Se puede llamar a los que
participaron directamente en las relaciones internacionales
la clase obrera, y no sus representantes o los portavoces de

su voluntad?»

Este punto nos remite al debate sobre las relaciones entre clase y partido, y
entre el partido y sus dirigentes, que nuestra escuela ha mantenido con otras
corrientes revolucionarias. Con toda seguridad, volveremos a él en nuestros
materiales, pero aqui sélo sefialaremos que cuando hablamos de sujetos de las
relaciones internacionales, no nos referimos a personas concretas: incluso des-
de el punto de vista de las escuelas burguesas mas rigurosas, los sujetos de las
relaciones internacionales no son los individuos, sino los Estados, y el marxis-
mo esta de acuerdo con esto, pero considera que es insuficiente: va mas alla y
plantea la pregunta: ;qué clase dirige el Estado? Y llega a la conclusién de que
los verdaderos sujetos de las relaciones internacionales son las clases dominan-
tes, que utilizan sus Estados (y otras fuerzas organizadas) para proyectar sus
intereses. Por tanto, desde el punto de vista del marxismo, es del todo correcto
afirmar que si la clase obrera se convierte en la clase dominante, se convierte
también en el sujeto de las relaciones internacionales.

El compaiiero escribe:
«Yo diria sujeto de la geopolitica, y no de las relaciones internacionales».

De manera consciente evitamos utilizar el término “geopolitica”, a diferencia
de organizaciones como Lotta Comunista, ya que recordamos perfectamente
que este término describe un enfoque anticientifico para la descripcién de las
relaciones entre las naciones y los Estados, fundamentado en una concepcion
materialista vulgar sobre el papel determinante de las condiciones fisico-geo-
graficas en la vida de la sociedad humana, que en algunos casos se complemen-
ta con conceptos biologizantes tales como el racismo, el darwinismo social y el
malthusianismo.

Otra cita del “Manifiesto™:

«La ola contrarrevolucionariay las décadas de dominacion burguesa que
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la siguieron engendraron no solo a los monstruos de la reaccion capitalis-
ta, sino también a muchas de las ideologias mds o menos influyentes del
falso socialismo: el estalinismo, el maoismo, el castrismo y el guevarismo,
el juche, el chavismo, etc. Todas ellas nacieron en su momento como ideo-
logias burguesas de un “desarrollo acelerado para recuperar el atraso’,
destinadas a acompanar la centralizacion y la aceleracion del desarrollo
capitalista de los respectivos paises atrasados».

Comentario del compafiero: «La centralizacion y la aceleracion del de-
sarrollo capitalista crean las condiciones objetivas para la lucha de clases,
y ya en “El Imperialismo Unitario” se celebraban tales movimientos en los
paises del Tercer Mundo. Y aunque yo, a decir verdad, veo con gran escep-
ticismo el optimismo de LC en este punto (ya que incluso entonces, por la
historia, quedaba claro que esto suele conducir a asfixiar al proletariado en
esta lucha), esto sigue estando en consonancia con el marxismo. Otra cosa
es que estas ideologias pasaron de ser de liberacién nacional a ser de escla-
vizacién nacional. El niticleo de la cita se entiende, por supuesto, pero creo
que podria dar lugar a una interpretacion ambiguan.

En este caso no se trata de si nosotros «celebramos» o no estos movi-
mientos e ideologias histdricas, sino de que 1) nos deslindamos de los par-
tidarios actuales de estas ideologias, que hoy en dia no solo sirven a los
intereses de unas u otras fracciones de la burguesia, sino que ademas desa-
creditan al marxismo y al comunismo; 2) mostramos qué lugar les asigna la
escuela marxista, a diferencia de toda clase de pseudocomunistas.

No en vano en nuestro manifiesto citamos tan extensamente las tesis
fundamentales de Lenin en el II Congreso de la Komintern, ya que pro-
porcionan la clave sobre como se debe abordar este problema en general,
incluyendo estos casos.

En el caso de los movimientos de falso socialismo, se puede afirmar que
no so6lo expresaron desde un principio intereses imperialistas (el esta-
linismo) o se adhirieron a uno de los bloques imperialistas, a saber, al
bloque de la URSS (como todos los demas; el maoismo cambié posterior-
mente su orientacion y se aline6 con EE. UU.), sino que algunos de ellos
libraron una lucha directa por el exterminio del movimiento marxista y
lograron su objetivo en este aspecto (estalinismo, maoismo).

Por supuesto, una parte de estos movimientos y sus respectivas ideolo-
gias pudo desempefiar en cierta medida un papel revolucionario-nacional,
pero en términos generales esta no fue en absoluto su caracteristica prin-
cipal, por la cual los marxistas pudieran “celebrarlos” (asi, el estalinismo,
que surgio en Rusia, pais que no pertenece al “Tercer Mundo”, desempefd
en parte un papel revolucionario-nacional en los paises atrasados de Asia
Central bajo su control, pero esto no tiene punto de comparacioén con el
colosal dafio que infligi6 a la clase obrera a escala mundial).
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Otra cita del “Manifiesto”:

«La mds célebre de tales corrientes es el trotskismo, que en la actualidad
ni siquiera cuenta con una teoria unificada y ha degenerado hasta el nivel
de ideologias pequefioburguesas».

Comentario del compafiero: «Como he dicho antes, el hecho de dejar clara la
actitud hacia el trotskismo es importante, pero aqui se ha colado una contra-
dicciéon. Primero se afirma que el trotskismo es una corriente, y luego que esta
corriente no posee una teoria unificada y, por consiguiente, no es integra. Y al
final, que la corriente del trotskismo ha degenerado. No discuto el hecho en si,
pero si el trotskismo no tiene una teoria unificada, ;se puede hablar del trots-
kismo como una sola corriente y no como de varias? ;Y cudles de ellas han dege-
nerado? En general, no deja de sorprenderme lo diferentes que son las personas
que se autodenominan trotskistas. A veces no entiendo qué relacion tienen en
absoluto con Trotsky».

Nosotros abordamos esta cuestion desde una perspectiva historica, en su de-
sarrollo, comprendiendo al mismo tiempo que cualquier corriente en la so-
ciedad solo puede considerarse unificada de un modo relativo, hasta cierto
punto: en sus origenes, en efecto, se puede considerar al trotskismo conven-
cionalmente como una corriente unificada, surgida sobre la base de las ideas
de Trotsky en Rusia y luego en varios otros paises, y que en un primer mo-
mento se apoy06 en los cuadros que se agruparon en torno al propio Trotsky.
Con el tiempo, esta unidad convencional se disgreg6, pero, a nuestro modo
de ver, todas estas corrientes pueden considerarse trotskistas, partiendo de
su continuidad, si no organizativa, como minimo ideolégica con el trotskis-
mo original, que se expresa en la aceptacion de 1) la concepcion del Estado
obrero degenerado; 2) la teoria de la revolucién permanente de Trotsky; 3)
algunas de las interpretaciones histdricas de Trotsky vinculadas a la historia
del partido, la Revolucién Rusa y la contrarrevolucidn.

Otro compafiero escribe: «Discrepo radicalmente con poner a Trotsky en un
lugar aparte, en el fondo no traspaso los limites del estalinismo».

* Nosotros consideramos que Trotsky si que traspasoé los limites del estalinis-

mo. Los principios fundamentales del estalinismo, que lo distinguen, sobre los
que se sustenta literalmente todo su edificio y sin los cuales este se derrum-
baria por completo, son las afirmaciones de que 1) en la década de 1930 en la
URSS se habia construido en lo fundamental el socialismo tanto en la economia
como en la superestructura politica, 2) en los afios posteriores (al menos has-
ta la muerte de Stalin), la URSS se acercaba cada vez mas al socialismo tanto
en la economia como en la superestructura politica.

Pero Trotsky no compartia esta vision: él consideraba que 1) en la economia
«la URSS atin no estd en la primera etapa del socialismo», por no hablar de la
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superestructura politica, en la cual se centré gran parte de su critica, y que seria
mds correcto «llamar al régimen soviético actual, con todas sus contradicciones,
transitorio entre el capitalismo y el socialismo, o preparatorio al socialismo, y
no socialista» °; 2) con la direccion que entonces gobernaba la URSS, el pais
avanzaba en direccion contraria, alejandose del socialismo, pero el desenlace
final de este proceso no estaba decidido.

El escribié:

«;En qué sentido evolucionard durante los tres, cinco o diez afios proximos el
dinamismo de las contradicciones econémicas y de los antagonismos sociales
de la sociedad soviética? Atin no hay respuesta definitiva e indiscutible a esta
pregunta. La solucién depende de la lucha de las fuerzas vivas de la sociedad, no
solamente a escala nacional, sino a escala internacional» °.

Su teoria del Estado obrero degenerado, expuesta del modo mas completo
en “La revolucioén traicionada” (de donde se han extraido las citas), aunque
dista de ser marxista, cientifica y rigurosa, no puede clasificarse como una
teoria estalinista. Existen incluso teorias que critican a Stalin a titulo personal
(por determinados errores, “excesos”, voluntarismo, un uso excesivo de la vio-
lencia, en especial contra los comunistas, etc.), pero que en esencia son estali-
nistas; y la teoria de Trotsky ni siquiera pertenece a esta categoria, puesto que
a) aborda cuestiones mucho mas fundamentales y s6lo toca en una medida
infima las cualidades de personalidades concretas, b) no comparte ninguno
de los principios fundamentales del estalinismo descritos mas arriba.

Este mismo compafero escribe:

«En el periodo actual no se indican las tareas concretas de los comunistas. Queda
claro que “no cabe esperar en modo alguno un crecimiento de la lucha de clases espon-
tdnea de los trabajadores asalariados en las metrépolis imperialistas desarrolladas a
corto plazo’, que la “acumulacion originaria del capital” y las revoluciones agrarias han
concluido, que los movimientos de liberacién nacional y anticoloniales pertenecen al
pasado. Pero, ;qué hacer concretamente en estas condiciones? ;Luchar por la destruc-
cion de la propiedad privada? Estupendo. Pero, ;como?».

Aln no tenemos una respuesta definitiva a esta pregunta, y en el “Mani-
fiesto” reconocemos que para nosotros el problema radica en como se desa-
rrollard exactamente este proceso.

Pero a la pregunta “;qué hacer?” respondemos con un rechazo categérico
a la contemplacién pasiva y a la espera académica. La célebre 112 tesis de
Marx sobre Feuerbach dice: « Los filésofos no han hecho mds que interpretar
de diversos modo el mundo, pero de lo que se trata es de transformarlo»’. No
tenemos derecho a limitarnos a “seguir atentamente” a la clase, esperando a
que maduren las condiciones. Lenin denominaba a tal actitud “seguidismo”,

5 - Trotsky, L. La revolucién traicionada: Qué es y adonde va la URSS / Le6n Trotsky. - 2a ed.
Madrid : Fundacién Federico Engels, 2001. P. 75.

6 - Ibed. P. 75-76.

7 - Marx, K. Tesis sobre Feuerbach / Karl Marx // Marxists Internet Archive. - URL: https:/,

www.marxists.org/espanol/m-e/1840s/45-feuer.htm
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marchar a la zaga del movimiento espontdneo. La tarea de los comunistas, como escri-
bi6 Lenin en su articulo “;Por dénde empezar?’, es pasar de inmediato a la organizaciéon
practica: la creaciéon de un periddico politico panruso (en nuestro caso, internacional),
que sea a la vez un propagandista, un agitador y un organizador colectivo. Este érgano
debe introducirse en cada manifestacion espontanea de los obreros, vinculando indiso-
lublemente el trabajo teorico con la direccién practica de la lucha de masas desde hoy
mismo, preparando cuadros para la futura lucha por la sociedad sin clases.
Otra cita del “Manifiesto”:

««Hoy en dia se da una estratificacion de los trabajadores asalariados mds
compleja en comparacion con el capitalismo del siglo XIX y principios del XX...
Es precisamente a esto a lo que se debe la ausencia de un movimiento obrero
de masasy la extrema debilidad de la minoria revolucionaria en los centros del
desarrollo imperialista»».

Comentario del compafiero: «Creo que tal estratificacion y la relativa ex-
pansion del estrato interclasista no son en si mismas la causa de la debilidad
de la clase obrera: las personas con miultiples fuentes de ingresos, aunque
se encuentran en una posicion menos vulnerable, por regla general son mds
sensibles a las turbulencias politicas y econémicas y, por lo tanto, las asumen
de forma mds consciente, compartiendo en términos generales los intereses
de la clase obrera».

Las palabras “Es precisamente a esto” se refieren a la totalidad de los facto-
res enumerados en el parrafo anterior, y no solo a la estratificacion mas com-
pleja de la sociedad contemporanea. Por lo demas, no tenemos objeciones. En
efecto, el grado de sensibilidad ante las turbulencias politicas y econémicas
no guarda una correlacién directa con el nivel de ingresos ni con la situacion
material. Son conocidos los casos de representantes de la burguesia que se
han pasado al lado del proletariado. También es conocido el papel de las ca-
pas superiores de la clase de los trabajadores asalariados en el movimiento
revolucionario. Estamos lejos de la postura de aquellos que consideran nece-
sario apostar por los sectores mas atrasados y pauperizados de la sociedad.

Al senalar la mayor complejidad de la estratificaciéon de los asalariados en
los centros del imperialismo, no debemos caer en las justificaciones socio-
légicas burguesas del declive de la lucha de clases a través de la abstracta
existencia de “multiples fuentes de ingresos”. La verdadera base material del
oportunismo y de la pasividad en los paises metropolitanos fue brillantemen-
te desentranada por Lenin en su obra “El imperialismo, fase superior del ca-
pitalismo”. La burguesia imperialista, al extraer superganancias monopolis-
tas, posee la capacidad econdémica para sobornar a la capa superior de “su”
clase obrera, creando una “aristocracia obrera” aburguesada. Este estrato
privilegiado constituye el principal apoyo social del reformismo y el cuerpo
de agentes de la burguesia en el seno del movimiento obrero. Sin una ruptura
implacable con este estrato oportunista y sin desenmascarar su traicion, no
se puede hablar en absoluto de la formacion de una conciencia revolucionaria
en los centros imperialistas.

(.

Marzo de 2026
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SOBRE NOSOTROS

«ijProletarios de todos
los paises, unios!»

“El Prometeo Comunista” es un grupo de mar-
xistas revolucionarios que conciben su actividad
como parte del movimiento mundial de la clase
obrera para la superacién del capitalismo. Nos
basamos en el nucleo programatico del “Mani-
fiesto del Partido Comunista” y partimos de la
premisa de que el comunismo no es una utopia
ni un ideal abstracto, sino una necesidad histori-
ca que surge del propio desarrollo de la sociedad
moderna.

Estamos convencidos de que el capitalismo ha
cumplido su papel historico. Al crear un merca-
do mundial y fuerzas productivas gigantescas, ha
agudizado simultaneamente las contradicciones
a escala global, desde las crisis econémicas hasta
las guerras imperialistas. La época contempora-
nea sitia a la humanidad ante una alternativa: o
la preservacion de un sistema que engendra ex-
plotacidn, desigualdad y destruccion, o su supera-
cion revolucionaria: comunismo o barbarie.
Compartimos la tesis fundamental del marxismo:
la emancipacion de la clase obrera solo puede
ser obra de la propia clase obrera. Ni las refor-
mas, ni el cambio de los grupos gobernantes, ni
la expansién del “Estado social” eliminan las ba-
ses de la explotacién. La abolicién de la propie-
dad privada y de la producciéon de mercancias no
puede ser sustituida por nacionalizaciones, regu-
lacién estatal o la busqueda de una “tercera via”
entre el capitalismo y el comunismo. O la socie-
dad permanece en el marco del sistema capitalis-
ta, o transita hacia una organizacion directamente
social del trabajo.

Rechazamos todas las formas del asi llamado “so-
cialismo real”, ya que mantuvieron la produccion
de mercancias, el trabajo asalariado, el dinero y
el aparato estatal; es decir, las bases del modo de
produccioén capitalista. El estalinismo, el maoismo
y otras ideologias afines representaron variantes
de la gestion estatal del capital y acompafiaron
la modernizaciéon de paises atrasados, pero no
la transicién al comunismo. La sustitucién de la
abolicién de la propiedad privada por su estatiza-
cion desorientd a la clase obrera y comprometid
la idea del socialismo.

La clase obrera moderna constituye la mayoria de
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la sociedad, pero carece de independencia politi-
ca, ya que las ideas dominantes siguen siendo las
ideas de la burguesia. A través de los medios de
comunicacion, la educaciodn, la cultura y las prac-
ticas cotidianas, el capitalismo se reproduce a si
mismo como el orden “natural”, forjando en los
trabajadores asalariados ilusiones de unidad na-
cional, colaboracién de clases y éxito individual.
Por lo tanto, es necesario contribuir a la transfor-
macion del descontento espontaneo en una posi-
cion de clase consciente, dirigida contra el propio
modo de produccién capitalista. Debemos par-
ticipar en todas las manifestaciones de lucha de
los trabajadores asalariados, generalizar su expe-
rienciay vincular los conflictos particulares con la
perspectiva revolucionaria.

No nos consideramos el partido comunista mun-
dial ya existente ni pretendemos ser su Unico em-
brién. Nuestra tarea es contribuir a su formacién
como organizacion politica del proletariado mun-
dial. Al mismo tiempo, el partido no debe susti-
tuir a la clase: debe crecer junto a ella, generalizar
su experiencia, articular las formas dispersas de
lucha y dotarlas de una direccién consciente. La
emancipacion solo es posible como accién colecti-
va de la propia clase obrera; el partido inicamen-
te otorga a esta accion un caracter mas organizado
e integral, sin separarse del movimiento historico
del cual forma parte.

El capitalismo engendra guerras inevitablemen-
te. La competencia entre capitales y Estados, la
lucha por los mercados y los recursos no son
desviaciones, sino la logica del sistema. En la
época actual, la mayoria de los conflictos inte-
restatales tienen un caracter imperialista, inde-
pendientemente de las consignas que se utilicen
para justificarlos.

Ante las guerras del imperialismo moderno, los
comunistas no eligen el “mal menor” ni se ponen
del lado de ninguna de las burguesias beligeran-
tes. Independientemente de quién haya iniciado
las hostilidades, cada una de las partes defiende
los intereses del capital y se reparte los mercados
y las esferas de influencia. Por ello, nuestra posi-
cion sigue siendo el derrotismo revolucionario:
la transformaciéon de la guerra imperialista en
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una lucha contra la propia clase dominante. Por
consiguiente, nos mantenemos fieles a la consig-
na de los espartaquistas alemanes: “El enemigo
esta en nuestra propia casa”. El principal adver-
sario del trabajador no se encuentra al otro lado
del frente, sino en su propia capital, en su propio
Estado, en su propio gobierno.

Vivimos en un periodo de maduracién de las con-
diciones para futuras convulsiones sociales. A pe-
sar de la debilidad del movimiento revolucionario
en los centros mundiales del capital, las contra-
dicciones objetivas del sistema van en aumento.

Esto exige no un encierro sectario, sino un traba-
jo consecuente y paciente: la difusion de la teoria
marxista, la participacion en las luchas reales y la
formacién de cuadros capaces de unir la teoria y
la practica revolucionarias.

La verdadera liberaciéon solo es posible como un
acto colectivo de la clase mundial de los traba-
jadores asalariados. Después del capitalismo no
habra explotadores ni explotados, solo una libre
asociacién de personas que organizan la produc-
cioén y la vida social sobre la base de las necesida-
des comunes.
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